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4-07 Ekim 2011 tarihleri aras›nda üniversitemizin Rektörlük Konferans Salonu ile yine 
üniversitemize ba¤l› Ahlat Kültür Merkezi Konferans Salonu’nda gerçeklefltirilen “VII. Uluslararas›

Van Gölü Havzas› Sempozyumu - The Seventy International Symposium of Van Lake Region”, Bitlis Eren
Üniversitesi’nin Van Gölü Havzas›’n›n en önemli bilim kurumu oldu¤unu bir kez daha gözler önüne
sermektedir.

Uluslararas› seviyede düzenlenen bu önemli sempozyuma, Türkiye ve yurtd›fl›ndan birçok bilim insan›
ve araflt›r›c› kat›lm›flt›r. Bitlis Bölgesi’nin tarih, arkeoloji, sanat tarihi, co¤rafya, jeoloji, teoloji, dil ve
edebiyat, halk bilimi, iktisat, turizm, geleneksel mutfak kültürü ve yemekleri konusunda bildiri sunan
bilim insanlar›, özellikle Van Gölü Havzas›’n›n mimarl›k tarihi konusunda daha çok bildiri sunmufllard›r.

VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu’nun en büyük amac› ve özellikle a¤›rl›k verdi¤i konular›n
bafl›nda, Bitlis Bölgesi’nin Orta Ça¤ ve Osmanl› Devleti dönemindeki kent dokusu ile han, hamam,
kervansaray, köprü, çeflme, türbe, mescit, cami, medrese ve geleneksel konut mimarl›¤› gelmektedir.
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Tarihin canl› tan›¤› olan askeri, dini ve sivil mimariye ait tafl›nmaz kültür varl›klar›, ne yaz›k ki her geçen
gün biraz daha fazla tahrip ve hatta yok olmaktad›r. Bitlis Eren Üniversitesi’nin en büyük amac›, en
önemli kültürel miras›m›z› oluflturan bu tür de¤erli mimari yap›lar›n korunmas›, gelece¤e aktar›lmas›
ve Bitlis’in yaflayan bir “Aç›k Hava Müzesi” ne dönüfltürülmesidir.

Bu amaç do¤rultusunda düzenledi¤imiz ve bundan sonra da düzenleyece¤imiz uluslararas› sempozyumlar,
Bitlis Bölgesi’nin sahip oldu¤u birbirinden de¤erli tarihi yap›lar›n korunmas›,  yaflat›lmas› ve turistik bir
de¤ere dönüfltürülmesini sa¤layacakt›r.

VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu’na sunulan bildirilerin yar›s›na yak›n k›sm›n›, Bitlis
Bölgesi’nin tafl›nmaz kültür varl›¤› ve tarihi mimarl›k an›tlar› ile ilgili konular oluflturmufltur. fiimdiye
kadar düzenlenen Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumlar›nda ilk kez Bitlis Bölgesi’nin tarihsel
mimarl›k an›tlar›n›n korunmas›, yaflat›lmas› ve gelece¤imizi yönlendiren en önemli kültürel de¤erler
olarak belgelenmesi, bundan sonra düzenlenecek olan uluslararas› sempozyumlar› da, yönlendirilecektir.

VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu’nun sekreterya ifllemlerini büyük bir sab›r ve baflar›yla
yürüten Vedat Evren Belli’ye, özverili çal›flmalar›ndan dolay› çok teflekkür ederim. Kendisi ayn› zamanda,
Prof. Dr. Oktay Belli ile birlikte kitab›n editörlük çal›flmalar›n› da, yürütmektedir.

Sempozyum düzenleme komitesi baflkan› ve kitab›n editörü meslektafl›m Prof. Dr. Oktay Belli’ye içtenlikle
teflekkür etmeyi zevkli bir görev sayar›m. De¤erli meslektafl›m Prof. Dr. Oktay Belli’nin özverili çal›flmalar›
sayesinde, Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumlar› düzenlenmifl ve bundan da önemlisi, düzenlenen
her sempozyumun kitab› yay›nlanarak, gelece¤e kaynak eser olarak b›rak›lm›flt›r.

Sempozyumun düzenlenmesine önemli maddi ve manevi katk› sa¤layan ve sunulan bildirilerin kitaba
dönüfltürülmesini gerçeklefltiren Bitlis E¤itim ve Tan›tma Vakf› (BETAV) Baflkan› Say›n Ahmet H.Eren
ve Yönetim Kurulu Üyelerine çok teflekkür ederim.

Bitlis Eren Üniversitesi olarak, bundan sonraki y›llarda da Van Gölü Havzas›’nda benzer sempozyumlar›n
düzenlenece¤ini ve Bitlis Eren Üniversitesi’ni bölgede bir uluslararas› kongre merkezi haline dönüfltürece¤imizi,
özellikle vurgulamak istiyorum.

Bugüne kadar gerçeklefltirmifl oldu¤umuz uluslararas› sempozyumlar ve bu sempozyumlar›n yay›nlam›fl
oldu¤umuz de¤erli kitaplar›, Bitlis Eren Üniversitesi’ni Van Gölü Havzas›’n›n en önemli bilim ve kültür
üniversitesi oldu¤unu gözler önüne sermifltir.
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“VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu - The Seventh International Symposium of Van Lake
Region” held in both the Rektörlük Conference Hall and Ahlat Kültür Merkezi Conference Hall of our
university on October 04-07, in 2011 has one more time revealed that Bitlis University is the most eminent
institute of science in the Van Lake Region.

Many scientists and researchers both from Turkey and abroad has attended to this significant symposium
at the international level.  Scientists who have presented reports on the history, archaeology, history
of art, geography, geology, theology, language and literature, folklore, economy, tourism, traditional
culinary culture and cuisine of Bitlis Region, especially presented more reports on the subject of the
architectural history of Lake Van Region.

One of the most important and most emphasized subjects of 7th International Van Lake Region Symposium
is urban fabric of Bitlis Region in middle ages and in the period of Ottoman Empire, and inns, baths,
caravanserais, bridges, fountains, tombs, mosque, mosques, madrasas and traditional residential architecture.

The living evidence of history, immovable cultural assets of military, religious, and civil architecture,
unfortunately day by day are exposed to more and more erosion and even to destruction. The ultimate
aim of Bitlis Eren University is to protect such precious architectural structures that make up our cultural
heritage, to transfer them to future, and to turn Bitlis into an open-air museum.

Symposiums that we have organized and we are going to organize for this purpose will help to protect
and keep alive the invaluable historic structures, each of which are more valuable than one  another,
of Bitlis Region and turn them into touristic values.

Near to half of the reports presented in the 7th International Van Lake Region Symposium, are on the
subjects related with the immovable cultural assets and historic architectural monuments.
In all International Van Lake Symposiums held up to this time, proving for the first time the fact that
to protect, and to keep alive historic architectural monuments of Bitlis Region are the most important
cultural values will shape the future international symposiums that are going to be organized.
I would like to thank Vedat Evren Belli, who did secretary services of 7th International Van Lake Region
Symposium successfully with patience. He also conducts editorship of the book together with Prof. Dr.
Oktay Belli.

I would be very glad to thank my colleague the editor of the book, and the president of the organizing
committee of symposium Prof. Dr. Oktay Belli. Thanks to the devoted studies of my well-beloved
colleague Prof. Dr. Oktay Belli International Van Lake Region Symposiums could be organized and more
importantly, by publishing books of each symposium a book is left  as a future source work.

I would like to thank to the President of Bitlis Education and Promotion Foundation (BETAV), honoroble
Ahmet H. Eren and to the Board of Directors, who made considerable moral and material contribution
to the organization of symposium and carried out the collection of the presented reports into a book.

On behalf of the Bitlis Eren University, I would like to emphasize that such symposiums will be organized
again in the fallowing years in the Van Lake Region and Bitlis Eren University will become an international
conference centre in the region.

All international symposiums we have organized up to this time and the invaluable books of these
symposiums we have published have flaunted that Bitlis Eren University is the foremost science and
culture university of Van Lake Region.
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arihler boyu medeniyetlere befliklik yapm›fl bir co¤rafyada; Van Gölü Havzas›’nda Uluslararas› bir
sempozyum düzenlemek çok heyecan verici. Üstelik sempozyumu, bu co¤rafyan›n en önemli

parçalar›ndan biri olan Bitlis’te ve yeni kurulmufl Bitlis Eren Üniversitesi’nde hayata geçirmek hem çok
daha anlaml›, hem de heyecan katsay›s›n› art›ran bir olgu.

Bildi¤iniz üzere üniversiteler, düzenledikleri uluslararas› sempozyumlar, yay›nlad›klar› uluslararas›
bildiriler, bilimsel çal›flmalarla de¤erlenirler. Halkla bütünleflebilen, bölgesinin sorunlar›yla ilgilenebilen,
bölge halk›yla dayan›flma içine girerek bölgenin tarihi ve Kültürel miras›n› ortaya ç›kar›p, sunabilen
üniversiteler elbette çok daha baflar›l› olacaklard›r. VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu
da bu amaç do¤rultusunda düzenlenmifl çok önemli bir bilimsel etkinlik. De¤erli bilim adamlar›n›n
sempozyumda sunduklar› her biri di¤erinden de¤erli bildirilerini inceledi¤inizde, ne kadar hakl›
oldu¤umuzu göreceksiniz.

Bitlis Eren Üniversitesi 2007 y›l›nda kurulmufl, ülkemizin en genç üniversitelerinden birisi. Henüz
emekleme ça¤›nda olan üniversitemizin VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu’na ev sahipli¤i
yapmas›ndan büyük onur duyuyoruz ve bu sempozyumu geleneksel hale getirip ev sahipli¤ini kal›c›
hale getirmeyi umuyoruz.

Sempozyumun di¤er ev sahiplerinden birisi de baflkan› olmaktan onur duydu¤um k›salt›lm›fl ad› BETAV
olan Bitlis E¤itim ve Tan›tma Vakf›, 1987 y›l›nda kuruldu. Vakf›m›z›n öncelikli kurulufl amac› t›p,
mühendislik v.b dallarda yüksek ö¤renim gören yoksul Bitlisli ö¤rencilere yard›mc› olmakt›. Bugüne
kadar 3500 Bitlisli ö¤renciye burs vererek mezun olmalar›nda katk› sa¤lam›flt›r. fiu andada 800 ö¤renciye
burs vermeye devam etmektedir.

Vakf›m›z, Bitlis’in tarihi ve kültürel miras›na sahip ç›kmak, tan›t›m›nda görev almak üzere baz› sosyal
projelerin içinde de yer alm›flt›r. Bu ba¤lamda yine Eren Üniversitesi’yle ortak “Tarihi ve Kültürel Miras›n
Gelece¤e Tafl›nmas› -Yeniden Bitlis’’ ve “Bilimin Yeni Güneflinin Do¤uflu’’ çal›fltaylar› düzenlenmifltir.
Ayr›ca BETAV, yine Eren Üniversitesi, Bitlis Belediyesi ile ortak Bitlis’le ilgili Tasar›m Fikir Projeleri
haz›rlam›flt›r. Söz konusu projelerin hayata geçirilmesi için çaba göstermektedir.

Vakf›m›z›n ve üniversitemizin ev sahipli¤inde düzenlenen bu sempozyumun organizasyonunda en büyük
katk› flüphesiz gerçek bir Bitlis dostu olan Prof. Dr. Oktay Belli hocam›z›nd›r. Kendisine ve ekibine
teflekkürü borç biliyorum. Sempozyuma, gerek kat›larak gerekse de¤erli bildirileriyle destek veren tüm
kat›l›mc›lara da teflekkür ediyor, sempozyumun ilelebet devam›n› diliyorum.

Yay›nlanacak olan VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyum kitab›n›n a¤›rl›k noktas›n›, Bitlis’in
bugüne kadar de¤erlendirilmeyen tafl›nmaz kültür varl›klar›n› oluflturan han, hamam, kervansaray, çeflme
ve özellikle geleneksel konut mimarl›¤› meydana getirmektedir. Çok büyük bir eksikli¤i giderecek olan
bu de¤erli kitap, gelecek için de önemli bir kaynak eser olacakt›r.

Sayg›lar›mla,

ÖNSÖZ

T



4-07 Ekim 2011 Tarihleri aras›nda Bitlis Eren Üniversitesi, Bitlis E¤itim ve Tan›tma Vakf› (BETAV),
Belli E¤itim Kültür Tarih ve Arkeoloji Araflt›rma Merkezi (BEKAM), ve TMMOB Mimarlar Odas› Van

fiubesinin organizasyonu ile “VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu – The Seventy International
Symposium of Van Lake Region” düzenlenmifltir.

Bitlis Eren Üniversitesi Rektörlü¤ü Konferans Salonu ile Bitlis Eren Üniversitesi’ne ba¤l›  Ahlat Kültür
Merkezi Konferans Salonunda  gerçeklefltirilen “VII. Uluslararas› Van Gölü Havzas› Sempozyumu” na
76’dan fazla yerli ve yabanc› bilim insan› ve araflt›rmac› kat›lm›flt›r.

Sempozyum duyurusunda da aç›kça vurgulad›¤›m›z gibi, bu sempozyumda Van Gölü Havzas› ve özellikle
Bitlis Bölgesi’nin Eski Ça¤’dan bafllamak üzere Orta Ça¤ ve Osmanl› Devleti dönemi’nin an›tsal mimarl›k
an›tlar› ele al›nm›flt›r. Bir çok bilim insan›, araflt›r›c› ve mimar, Orta Ça¤ ve Osmanl› Devleti dönemine
ait kent dokusunu yans›tan, ancak her geçen gün biraz daha tahrip ve hatta yok olan tafl›nmaz kültür
varl›¤›na ait han, kervansaray, çeflme, köprü, hamam, türbe, mescit, medrese,  cami ve konut mimarl›¤›
konusunda çok önemli bildiriler sunmufltur.

Birbirinden de¤erli bilimsel sunumlar›n ard›ndan bafllayan tart›flma bölümlerinde, Bitlis Bölgesi’nin sahip
oldu¤u geleneksel konut mimarl›¤›n›n, di¤er tafl›nmaz kültür varl›klar›yla birlikte korunmas›, gelece¤e
tafl›narak yaflat›lmas› ve havza kalk›nmas›nda kullan›lmas› konusunda, bir dizi yararl› kararlar al›nm›flt›r.

Bitlis yöresinde tümüyle tafltan yap›lan, tasar›m ve infla tekni¤i aç›s›ndan oldukça özgün özelliklere sahip
olan geleneksel konut mimarl›¤› ile di¤er tafl›nmaz kültür varl›klar›, Do¤u Anadolu Bölgesi mimarl›k
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tarihi aç›s›ndan çok ayr›cal›kl› bir konuma sahiptir. Tümüyle tafltan yap›lan Bitlis geleneksel konut
mimarl›¤›, Eski Ça¤’da Van Gölü’nün güneyindeki vadiler içinde tümüyle tafltan yap›lan konutlar›n plan
ve infla tekni¤i aç›s›ndan benzerini oluflturmaktad›r. fiimdilik 2700 y›ll›k bir mimari gelene¤e sahip olan
Bitlis yöresi mimarl›k an›tlar›, bölgenin mimar›k tarihinin geliflim evrelerini yans›tmas› aç›s›ndan son
derece önemlidir.

Sempozyuma kat›lanlara verilen çantalar, TMMOB Mimarlar Odas› Van fiubesi Baflkan› Dr. fiahabettin
Öztürk taraf›ndan yapt›r›lm›flt›r. Ayn› zamanda sempozyumun Organizasyon ve Yay›n Kurulu üyesi olan
de¤erli dostumuz  Dr.fiahabettin Öztürk’e, özverili ve de¤erli katk›lar›ndan dolay› en içten teflekkürlerimizi
sunar›z.

Sempozyuma kat›lan yerli ve yabanc› bilim insanlar›n› rahat ettirmek için ev sahipli¤i yapan ve ola¤anüstü
bir çaba harcayan Bitlis Eren Üniversitesi Rektörü Say›n Prof. Dr. Mahmut Do¤ru’ya içtenlikle teflekkür
etmeyi zevkli bir görev sayar›z.

Bitlis Bölgesi’nin tarihsel ve kültürel de¤erlerinin konuflulup tart›fl›lmas›n› ve gelece¤e aktar›lmas› için
bilimsel sempozyumlar›n düzenlenmesini sa¤layan ve bizleri yönlendiren Bitlis Eren Üniversitesi Rektörü
Say›n Prof. Dr. Mahmut Do¤ru’nun maddi ve manevi destekleri olmasayd›, bu önemli sempozyumun
gerçekleflmesi mümkün olmayacakt›.

Bitlis Bölgesi’nin geleneksel mimari dokusunu korumak, yaflatmak, tarihi ve kültürel de¤erlerini gelece¤e
tafl›mak için büyük çaba harcayan ve bu de¤erli düflünceyi Bitlis Eren Üniversite’nin en büyük amac›
haline getiren Say›n Rektör Prof. Dr. Mahmut Do¤ru’ya, sempozyuma kat›lan bilim insanlar› ad›na çok
teflekkür ediyoruz.

Sempozyuma Bitlis ili d›fl›ndan kat›lan bilim insanlar›n›n uçak biletleri, Bitlis E¤itim ve Tan›tma Vakf›
(BETAV) taraf›ndan karfl›lanm›flt›r. BETAV Vakf› Baflkan› Say›n Ahmet H. Eren ve Yönetim Kurulu’nun
de¤erli üyelerine çok teflekkür ederiz. Ayr›ca, Simge Grup fiirketleri Yönetim Kurulu Baflkan› Say›n M.
Nezir Gencer ve Say›n Erdo¤an Bilenser’e, Bursa’da göstermifl olduklar› misafirperverlikten dolay› teflekkür
ederiz.

Bitlis Eren Üniversitesi’ne ad›n› veren, yerleflkedeki tüm idari ve sosyal yap›lar› infla eden ve ad›n›
gelece¤e alt›n harflerle yazd›ran Eren Holding Yönetim Kurulu Baflkan› Say›n Ahmet H. Eren’e, bu
anlaml› davran›fl ve engin düflüncelerinden dolay› teflekkürlerimizi sunar›z.

De¤erli dostumuz Hüsnü Ifl›kgör ile Geylani Ad›yaman’›n Bitlis Bölgesi’nin sahip oldu¤u önemli tarihi
eser ve do¤al güzellikleriyle ilgili gönderdi¤i ve kitapta kulland›¤›m›z birbirinden güzel foto¤raflar,
bölgenin daha iyi tan›nmas›na çok büyük bir katk› sa¤lanm›flt›r.

Sempozyuma sunulan birbirinden de¤erli bildirilerin kitap olarak bas›lmas›n› sa¤lamak için elinden gelen
ve her türlü çabay› harcayan, bunu k›sa süre içinde gerçeklefltiren Bitlis E¤itim ve Tan›tma Vakf› (BETAV)
Baflkan› Say›n Ahmet H. Eren ve Yönetim Kurulu Üyeleri’ne kalpten teflekkür etmeyi zevkli bir görev
sayar›z. Gelecek kuflaklara çok de¤erli bir kaynak eser olarak b›rak›lacak olan bu önemli kitap, bundan
sonra yap›lacak bilimsel çal›flmalar için de, bir esin kayna¤› olacakt›r.









farkl›l›klar gösterir. Arkeolojik yüzey araflt›rmas›
s›ras›nda bulmufl oldu¤umuz çok az say›daki çanak
çömlek parças›, ne yaz›k ki flimdilik mimari
kal›nt›lar›n kesin olarak tarihlendirilmesine yard›mc›
olamamaktad›r. Ancak daha önce de belirtti¤imiz
gibi mimari yap›lar›n büyük bir k›sm› M.Ö. 9.
yüzy›la aittir.

Ayr›ca bu bölgede bulunan ve halk taraf›ndan
kaçak olarak kaz›lan Erken Demir Ça¤›’na ait oda
mezarlar da, M.Ö. 10.-9. yüzy›llara tarihlenmektedir.
Bindirme tekni¤i ile iri tafllardan yap›lan mezarlar
ön giriflsizdir ve klasik Urartu mezarlar›ndan ayr›ml›
olarak, içeride arma¤anlar›n konuldu¤u nifller ve
sekiler bulunmamaktad›r. Erken Demir Ça¤›’na
tarihlenen bu mezarlar›n bafl›nda, Müküs, Bohanis,
Ar›han, Kaletepe, Avzini ve Hakkari gelmektedir.
Bu tür mezarlar Erken Demir Ça¤’›na tarihlenen
Van Bölgesi’ndeki Ernis-Evditepe, Yürek,
Afl›khüseyin, Panz, fiorik, Yukar› Sa¤mal›, fiehit
Tepe, Musava, Karagündüz ve Van-Yoncatepe
mezarlar›yla benzerlik göstermektedir.
Yaklafl›k olarak 60.000 km2’lik bir bölgeye
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yay›lan tafltan yap›lm›fl mimari kal›nt›lar, genellikle
“zengin maden yataklar› ve maden üretim
merkezlerinde”, “gedik ve geçitlerde”, “su
kaynaklar›nda”, “baraj ve göletlerin yan›nda”, “yol
kavflaklar›nda”, “vadilerde” ve “genifl da¤
düzlüklerinde” bulunmaktad›r. Deniz seviyesinden
ortalama 2250- 2650 m. yükseklikte bulunan mimari
kal›nt›lar›, üç ana grup alt›nda toplayabiliriz:

1- KALELER
2- YAYLA KENTLER‹
3- DEV EVLER‹ (D‹RHELER)

1-KALELER
Bölgede bulunan kaleler, Yayla Kentleri ve Dev
Evleri’ne k›yasla çok daha azd›r ve tüm yerleflim
merkezlerinin ancak %6’s›n› olufltururlar. Arazinin
sarp, yüksek ve engebeli olmas› nedeniyle, kalelerin
yap›lmas›n› isteklendirmedi¤i anlafl›lmaktad›r.
‹leride de belirtece¤imiz gibi, kalelerin görevini
ve ifllevini yüksek tepeler üzerine yap›lan Dev
Evleri (Dirheler) yerine getirmifltir. Kaleler yollar
üzerinde gedik ve geçitleri denetim alt›nda tutan,

Dirhe, Pirhilan



her türlü güvenli¤i sa¤layan, maden ve di¤er do¤al
zenginlikleri koruyan, yerleflim merkezlerindeki
yönetimi sa¤layan ve s›n›rlar› güçlendiren bir iflleve
sahiptir. Bunlar ya yerleflim merkezlerinin içinde,
ya da fazla yüksek olmayan kayal›klar üzerinde
kurulmufllard›r. Kalelerin mimari yönden ayr›ml›
bir özelli¤i yoksa da, konumlar› ve ifllevleri
yönünden Yayla Kentleri ve Dirheler’den (Dev
Evleri) ayr›l›rlar, yer ald›¤› tepenin topografik
özelliklerine uyan kalenin plan›, dik aç›l› küçük
bir flatoyu and›rmaktad›r.

Bölgedeki kalelerin plan ve yap›m teknikleri,
Erken Demir Ça¤› kalelerine benzemedi¤i gibi,
çok geliflmifl Urartu kalelerine de benzememektedir.
Tafl temeller üzerinde kerpiç duvarlar›n bulunup
bulunmad›¤› belli olmamaktad›r. Bugüne de¤in
saptanan kalelerde, kurtin ve bastiyon ç›k›nt›lar›n›n
olup olmad›¤› anlafl›lamam›flt›r. Düzeltilmifl ana
kayal›klar üzerinde yükselen kale duvarlar›, köfle
tafllar›n›n düzgünlü¤ü ve dar rizalitleri ile dikkati
çekerler. Ancak iri tafllardan yap›lan Dirhe (Dev
Evleri) ve Yayla Kentlerindeki yap› duvarlar›na
k›yasla, daha küçük tafllardan yap›lm›fllard›r. Bu
yüzden kaleler, Dev Evleri ve Yayla Kentlerindeki
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mimari kal›nt›lara k›yasla daha fazla tahrip olmufltur.

Van Gölü’nün güneyindeki bu tür kalelerin bir
baflka ilginç benzerini de, bugünkü Bitlis Kalesi
oluflturmaktad›r. Fazla büyük olmayan bir kayal›k
tepe üzerine kurulan Bitlis Kalesi, Van Gölü’nün
güneyinde yer alan küçük kalelerin tasar›m ve
infla tekni¤i aç›s›ndan benzerini oluflturmaktad›r.
Ancak ne yaz›k ki Bitlis Kalesi, Orta Ça¤ ve Osmanl›
Devleti döneminde infla edilen savunma duvarlar›
nedeniyle, tümüyle de¤iflmifltir. Kale içinde
yap›lacak olan sondaj kaz›lar› sonucunda, ortaya
ç›kar›lacak çanak çömlek parçalar› ve di¤er
arkeolojik bulgular, bu konuya ayd›nl›k
kazand›racakt›r.

2- YAYLA KENTLER‹
Çok say›daki yap›n›n bir arada bulunmas›yla oluflan
Yayla Kentleri, arazinin engebeli topografik yap›s›
nedeniyle oldukça da¤›n›k olarak karfl›m›za ç›kan
Kale ve Dev Evleri’nden ayr›l›rlar. Fazla büyük
olmayan Yayla Kentleri, bölgedeki yerleflim
merkezlerinin ancak %24’ünü oluflturmaktad›r.
Arazinin elveriflsiz topografik özellikleri eskiden
oldu¤u gibi günümüzde de bu bölgede büyük

Dirhe, Pirhilan



kentlerin kurulmas›na ve geliflmesine elveriflli
de¤ildir. En büyük Yayla Kenti, Van’›n yaklafl›k
olarak 108 km. güneyinde Pirhilan olarak
adland›r›lan yerleflim merkezinde 24.000 m2’lik
bir alana yay›lmaktad›r. Ancak bunlar bölgenin
ilk kent dokusunu oluflturduklar› için büyük bir
önem tafl›maktad›r.

Yayla Kentlerinin konumlar›, planlar› ve infla
teknikleri, kuzeyde Urartu Krall›¤›’n›n kentleriyle
büyük farkl›l›k göstermektedir. Topografik
özellikleri ve planlar› aç›s›ndan cadde ve
sokaklar› birbirini dik kesen ›zgara planl› Urartu
Kentleri, Yayla Kentlerinden çok daha fazla
geliflmifltir. Urartu konutlar›n›n temelleri tafl, üstü
kerpiç duvarlardan yap›lmas›na karfl›n, buradaki
konutlar tümüyle tafltan yap›lm›flt›r. Bu özelli¤i ile
Yayla Kentlerindeki konutlar, Bitlis geleneksel
konut mimarl›¤›n›n infla tekni¤i ile çok büyük bir
benzerlik göstermektedir.

Do¤u Anadolu’nun geleneksel konutlar›nda oldu¤u
gibi, buradaki konutlar›n çat›lar› da düz daml›d›r.
‹çeride yak›lan oca¤›n duman›n›n d›flar›ya ç›kmas›
için dam üzerinde bir baca bofllu¤unun oldu¤u
san›lmaktad›r. Konutlar›n içindeki duvarlar›n s›val›
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oldu¤u anlafl›lmaktad›r. Genellikle dikdörtgen
biçimli odalar›n yan yana eklenmesinden oluflan
konutlar›n yar›s› topra¤›n alt›ndad›r. Odalar›n içine
merdiven ile girilmektedir. Bu tür infla yönteminin
iklimsel özelliklerden kaynakland›¤› anlafl›lmaktad›r.
M.Ö. 400 y›l›nda bu bölgenin bat›s›ndan geçen
Xenophon’da buradaki konutlar›n yar›s›n›n topra¤›n
alt›nda oldu¤unu anlatmaktad›r.

Kuzeyde Urartu Krall›¤›’n›n yay›l›m alan›nda
bulunan konutlar, genellikle iki odal› ve bunlar›n
önünde bulunan bir ön avludan oluflmaktad›r.
Van Gölü’nün güneyindeki konutlar ise yan yana
dikdörtgen biçimli odalar›n eklenmesinden
oluflmaktad›r. Kap› giriflinin hangi duvar üzerinde
yer ald›¤› belli olmamaktad›r. Bölgenin kuzeyinde,
Urartu ile komflu olan s›n›r k›sm›nda iki yerleflim
merkezinden Giyimli ile Bezirgan’da, birer tane
iki odal›, ön avlulu konut türü bulunmaktad›r. Bu
tür konutlar›n Urartu’dan etkilendikleri
anlafl›lmaktad›r. Urartu baflkenti Tuflpa’n›n (Van
Kalesi) 64 km. güneyinde yer alan Bezirgan yerleflim
merkezinin, Urartu Krall›¤› ile Hubuflkia aras›nda
önemi bir ticaret merkezi oldu¤u anlafl›lmaktad›r.
Fazla yüksek olmayan bir kayal›k tepe üzerinde

Dirhe, Beflan Gedi¤i



yer alan ve çok büyük ölçüde tahrip olan küçük
kalenin bat› ete¤indeki yerleflim merkezi, genifl
bir alana yay›lmaktad›r. Do¤udaki yayvan
tepelerden toprak içine aç›lan Bezirgan Kanal› ile
getirilen su, günümüzde bile yerleflim merkezinin
içinden akmaktad›r.

Sürekli bir yerleflimi gösteren Yayla Kentleri’ne
uzaktan bak›ld›¤›nda, as›l yerleflim merkezinin
çevresinde adac›klar halinde bulunan yerleflim
birimleri sanki birer mahalleyi, konutlar
aras›ndaki boflluklar da cadde ve sokaklar›
yans›tmaktad›r. Deniz seviyesinden ortalama
2250-2650 m. yükseklikte kurulan Yayla
Kentleri’ndeki konutlar›n iri ve düzgün tafllardan
yap›lan duvarlar›n an›tsal görünümü, bunlar›n
gerçek anlamda birer Yayla Kenti oldu¤unu
göstermektedir. Belirli bir plan göstermeseler de,
ya birbirine bitiflik ve ayn› do¤rultuda, ya da elips
biçimi alacak flekilde s›ralanan yerleflim birimleri,
kuruldu¤u arazinin topografik özelliklerine uygun
olarak genifl bir alana yay›lmaktad›r. Günümüzde
bu bölgedeki Yayla Kentlerinin yak›nlar›na
güneyden gelen ve mevsimlik olarak yerleflen yar›
göçebe topluluklar›n, büyük k›l çad›rlardan oluflan
ve “Zoma” olarak tan›mlanan yaz yaylaklar›n›n
yerleflim plan› ile Yayla Kentleri’nin yerleflim plan›
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aras›nda büyük bir benzerlik görülmektedir.

Anadolu’nun en yüksek rak›ml› yerleflim
merkezlerini oluflturan Yayla Kentleri’nin bir baflka
ilginç özelli¤i, çevresinin savunma duvarlar› ile
çevrilmemifl olmas›d›r. Oysa kuzeyde kalelerin
eteklerinde yer alan birçok Urartu kentinin çevresi,
savunma duvar› ile çevrilidir. Bunun en güzel
örne¤ini de, Yukar› Anzaf Kalesi oluflturmaktad›r.
Öyle anlafl›lmaktad›r ki geçit vermeyen derin
vadiler ile yüksek da¤lar ve engebeli arazi, savunma
yönünden do¤al bir üstünlük sa¤lad›¤›ndan, sur
duvarlar›n›n yap›m›na gerek duyulmam›flt›r. Ayr›ca
konut ve eklentilerinden oluflan yerleflim
merkezlerindeki yap›lar›n yan yana gelen kal›n
ve yüksek tafl duvarlar› da, ayn› zamanda sur
görevini görmüfl olmal›d›r.
Günümüze de¤in Bitlis, Hizan, Müküs, Çatak,
Simos (Uçum) gibi yerleflim merkezlerinde varl›¤›n›
koruyan tafltan yap›lm›fl geleneksel evler ile Çukurca
‹lçesindeki kalenin güney eteklerinde bulunan tafl
evler, Yayla Kenti’nin geleneksel bir
uzant›s›n› yans›tmaktad›r.

3- DEV EVLER‹ (D‹RHELER)
Bölgedeki an›tsal mimari kal›nt›lar yöre halk›
taraf›ndan “Dev Evi” olarak adland›r›lmaktad›r.

Dirhe, Beflan Gedi¤i
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Bitlis, Hizan, Müküs, Çatak, Simos (Uçum) ve
Hakkari Bölgesi’nde tafltan yap›lan evlerin plan
ve görünümleri, Dev Evleri’nin geleneksel bir
uzant›s›n› yans›tmaktad›r.

Dev Evleri madencilik merkezlerinde, su
kaynaklar›nda, gölet ve barajlar›n çevresinde, gedik
ve geçitlerde Kale ve Yayla Kentlerinin
çevresinde bulunmaktad›r. Bulunduklar› yerleri
göz önüne alacak olursak maden yataklar› ve
maden üretim merkezleri, madencilik atölyeleri
ile su kaynaklar›, gölet ve barajlar› koruyan, Kale
ve Yayla Kentlerine gözcülük eden, ticareti denetim
alt›nda tutan, gedik ve geçitler ile yayla ve otlaklar›
savunmaya yarayan bir sistemin ön karakollar›
olduklar› anlafl›lmaktad›r. Yap›m tekniklerindeki
benzerlik, an›tsall›k ve düzenlilik, bu tür güçlü
yap›lar›n ancak s›k› düzenli bir devlet yönetimi
taraf›ndan yap›labilece¤ini göstermektedir. Say›lar›
yüzleri geçen Dev Evleri, bölgedeki mimarl›k
an›tlar›n›n özgül yap› biçimini oluflturmaktad›r.
Kuzeyde Urartu Krall›¤›n›n yay›l›m alan›nda ise,
Dev Evleri olarak tan›mlanan mimari kal›nt›lar, bir
elin parmak say›s›n› geçmeyecek kadar azd›r.
Bitlis, Hizan, Müküs, Çatak, Simos (Uçum) ve
Hakkari Bölgesi’nde tafltan yap›lan evlerin plan
ve görünümleri, Dev Evleri’nin geleneksel bir
uzant›s›n› yans›tmaktad›r.

SONUÇ
Van Gölü Havzas›’nda tafltan infla edilen ilk mimari
yap› örnekleri, günümüzden yaklafl›k olarak 2850
y›l önce bölgede çok güçlü bir devlet kuran Urartu
Krall›¤›’na aittir. Özellikle Van Gölü’nün
güneyindeki vadiler içinde tümüyle tafltan infla
yap›lan çok say›daki konut kal›nt›s›n› da, y›llardan
beri bölgede yapm›fl oldu¤umuz arkeolojik yüzey
araflt›rmas› sonuçlar›na göre, M.Ö.7. yüzy›la
tarihlemifltik.

Van Gölü’nün güneyinde bulunan tafltan infla
edilmifl mimarl›k an›tlar›, ilginçtir ki Orta Ça¤ ve
Osmanl› Devleti döneminde Bitlis ve yak›n
çevresinde tafltan infla edilen askeri, dini ve sivil
mimariye ait yap›lar›, tasar›m ve infla tekni¤i
aç›s›ndan geleneksel olarak etkilemifltir. Bitlis
flehrindeki konutlarda kullan›lan tafllar, Eski Ça¤’da
infla edilen konutlarda kullan›lan tafllara k›yasla
daha küçük ve çok özenli bir flekilde ifllenmifltir.
Bitlis sivil mimariye ait yap›larda kullan›lan tafllar›n
cam gibi özenli bir flekilde ifllenmesinde, Orta Ça¤
ve Osmanl› Devleti döneminde Bitlis flehrinde
bulunan ünlü demirci atölyelerinde üretilen

Yöresel deyimle “Dirhe” olarak tan›mlanan Dev
Evleri’nin ay›rtkan özelli¤i, büyük tafllardan
yap›lan ve tek bafl›na duran dörtgen planl› bir
yap› olufludur. Bu tür yap›lara Dev Evi ad›n›n
verilmesinin nedeni, bölge halk›nda yayg›n olan
inanca göre, eskiden bölgede devlerin yaflam›fl
oldu¤u ve bu an›tsal yap›lar›n inflaas›nda kullan›lan
çok büyük tafllar› ancak devlerin kald›rabilece¤i
düflüncesidir.

Bölgedeki mimari kal›nt›lar›n %70’ini Dev Evleri
oluflturmaktad›r. Dev Evleri arazinin engebeli
topografik yap›s›na uygun biçimde, birbirine
yak›n bir ya da birkaç tane olarak bir arada
bulunabilmektedir. Dev Evleri genellikle yer
ald›klar› stratejik konumlar›ndan dolay› çok büyük
bir olas›l›kla daha sonra Urartu Kaleleri’nin bir
öncüsü olmal›d›r.

Dev Evleri’nin yap›m›nda kullan›lan ve ortalama
6-9 ton a¤›rl›¤›nda olan kabaca ifllenmifl iri tafllar,
Kale ve Yayla Kentleri’ndeki yap›lar›n duvarlar›nda
kullan›lan tafllardan çok daha büyüktür. Kare planl›
olan Dev Evleri’nin büyüklükleri 8 m.x 8 m. ile
11 m.x11 m. aras›nda de¤iflmektedir. Yükseklikleri
ortalama 2.5-3 m. aras›nda de¤iflen ve duvar
kal›nl›klar› 1.30 m.-1.80 m. olan Dev Evleri, bu
görünümleriyle bas›k bir kuleye benzemektedir.
Küçük bir kap›n›n bulundu¤u yap›da, pencere
aç›kl›klar› görülmemektedir. Dev Evleri’nin hangi
tür yap›lardan etkilenerek gelifltiklerini flimdilik
bilemiyoruz.

Dev Evleri madencilik merkezlerinde, su
kaynaklar›nda, gölet ve barajlar›n çevresinde, gedik
ve geçitlerde Kale ve Yayla Kentlerinin
çevresinde bulunmaktad›r. Bulunduklar› yerleri
göz önüne alacak olursak maden yataklar› ve
maden üretim merkezleri, madencilik atölyeleri
ile su kaynaklar›, gölet ve barajlar› koruyan, Kale
ve Yayla Kentlerine gözcülük eden, ticareti denetim
alt›nda tutan, gedik ve geçitler ile yayla ve otlaklar›
savunmaya yarayan bir sistemin ön karakollar›
olduklar› anlafl›lmaktad›r. Yap›m tekniklerindeki
benzerlik, an›tsall›k ve düzenlilik, bu tür güçlü
yap›lar›n ancak s›k› düzenli bir devlet yönetimi
taraf›ndan yap›labilece¤ini göstermektedir. Say›lar›
yüzleri geçen Dev Evleri, bölgedeki mimarl›k
an›tlar›n›n özgül yap› biçimini oluflturmaktad›r.
Kuzeyde Urartu Krall›¤›n›n yay›l›m alan›nda ise,
Dev Evleri olarak tan›mlanan mimari kal›nt›lar, bir
elin parmak say›s›n› geçmeyecek kadar azd›r.
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demirden yap›lm›fl çal›flma aletlerinin fazlal›¤› ve
çeflitlili¤i çok büyük bir rol oynam›flt›r.

Bu bölgede an›tsal bir mimariye sahip olan
yerleflim merkezlerinin ne zaman, nas›l ve kimler
taraf›ndan sona erdirildi¤ini flimdilik kesin olarak
bilemiyoruz. Ne yaz›k ki bu konuda yaz›l›
kaynaklar da herhangi bir bilgi vermemektedir.
Öyle anlafl›lmaktad›r ki bu bölgedeki politik güç,
Urartu Krall›¤›’n›n M.Ö. 7. yüzy›l›n sonunda
y›k›lmas› ile birlikte çökmüfl olmal›d›r. Ancak
Urartu kalelerinde gördü¤ümüz vahflice tahribat,
buradaki yerleflim merkezlerinde kesinlikle
görülmemektedir. Hatta günümüzde bile köylerin
yan›nda yer alan baz› mimari yap›lar, halk taraf›ndan
yeniden kullan›lmaktad›r. Sa¤lam duvarlara sahip
evlerin içindeki toprak boflalt›ld›ktan sonra,
duvarlar›n üstü tahta hat›llarla kapat›larak ot ve
saman ambar› olarak kullan›lmaktad›r. Halk
taraf›ndan içi boflalt›larak saman deposu olarak
kullan›lan böyle bir odan›n yar›s›ndan fazlas›, t›pk›
Xenophon’un anlatt›¤› gibi toprak alt›nda
bulunmaktad›r ve merdivenlerle inilmektedir.

Urartu Krall›¤› y›k›ld›ktan sonra bu da¤l›k
bölgede oturan topluluklar›n art›k önemli bir siyasi
güç oluflturmad›klar›n›, Pers Kral› Darius’a vergi
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veren Do¤u Anadolu Bölgesi’ndeki topluluklar
aras›nda say›lmamas›ndan da anlamaktay›z.
Ayr›ca, M.Ö. 400 y›l›nda Van Gölü’nün
güneybat›s›ndan geçerek Do¤u Anadolu üzerinden
Trabzon’a ulaflan Xenophon’un yazd›klar›ndan
da, bu bölgede önemli bir politik gücün kalmad›¤›
anlafl›lmaktad›r. Xenophon, Van Gölü’nün
güneybat›s›ndan, yani Hubuflkia’n›n bat›s›ndan
geçerken, çok güçlü bir siyasi gücü olmayan küçük
köy topluluklar›yla çat›flmaya girmifltir. Öyle
anlafl›lmaktad›r ki bu da¤l›k bölgede küçük köy
topluluklar› herhangi bir siyasi güç oluflturmadan
uzun bir süre daha varl›klar›n› devam ettirmifl
olmal›d›rlar.

Van Gölü’nün güneyi ile Bitlis, Hizan, Müküs,
Çatak, Simos (Uçum) ve Hakkari Bölgesi’nde tafltan
yap›lan ve duvarlar›nda kerpiç malzemenin hiç
kullan›lmad›¤› evler, geleneksel konut mimarisini
tüm canl›l›¤› ile yans›tmaktad›r. ‹nsan bu tür
konutlar ile Bitlis, Hizan, Çatak, Müküs, Simos
(Uçum) ve Çukurca Kalesi’nin güney ete¤indeki
tafltan yap›lm›fl evlere bakt›¤› zaman, sanki
günümüzden 2800 y›l öncesine ait bir Yayla
Kenti’nin konutlar›n› izliyormufl duygusuna
kap›lmaktad›r.
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THE ORIGIN OF THE TRADITIONAL B‹TL‹S HOUSE
ARCHITECTURE OF ANCIENT AGES AT THE SOUTH

OF VAN LAKE

undreds of architectural remains of a 
monumental appearance, identified during

our twenty six years of research in the mountainous
region south of Van Lake, have given a new
dimension to our knowledge of Anatolian
civilizations and the evolution of architectural
history. In this interdisciplinary and wide ranging
research effort, the first of its kind, the existing
cultural remnants of the region as well as the
mines and ore strata that provided raw material
were studied in detail. Our purpose was to analyze
the production of raw material and the mine beds
as well as local and interregional economic and
commercial relations.

The southeastern section of the Taurus Mountains,
which surround the high plateaus of Eastern
Anatolia, differ significantly from the Mufl-Van
closed basin in the north and from the Diyarbakir-
 Siirt plateaus in the south. These high ranging
and undulating mountains continue in an east-
west direction to form the outer curve of that
section of the Taurus. They rise as a natural wall
between the Van Lake basin in the north and the
northern portions of Iraq and Syria in the south.
These mountains, which vary from 3000 to 4000
meters in altitude, have divided the civilizations
in the area, rather than uniting them. While an
agricultural civilization developed in the south,
an economic culture based on mining arose in
the north.

THE ROAD NETWORK
The heavily forested southern part of the Van
Lake region is covered by snow five months of
the year, which has placed limits on the
development of the road network. Overland routes
are developed in harmony with the valleys, shaped
by the flow of numerous rivulets, streams and
rivers. Despite all the topographical and climatic
inconveniences, the road network extending to
the south of Van Lake is much more developed
than the one in other areas of the Urartian Kingdom.

H
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The transport system in this area was of vital
importance to the kingdom, especially for the
handling of raw material resources and mine
production. The regular use of the natural mountain
passes and the valley roads since antiquity is the
direct result of the production of silver, lead,
silvered lead, copper, iron, arsenic, sulfur and salt
in the region.

FOREST
The southern Van Lake region was covered with
trees at prehistoric times. As one might expect,
Urartian cuneiform inscriptions do not provide
any information on this matter, yet other sources
do. During his famous eighth campaign against
the Urartian Kingdom in 714 BC, Assyrian King
Sargon II described the southeast of Van Lake as
a region covered with cedar trees that block the
passageway and the view of the sky. Written
sources from the Middle Ages and the Ottoman
period also provide detailed and precious
information about the thickly wooded land in this
region. The presence of woodland is extremely
important for building timber as well as the
production of the charcoal necessary for the fusion
of minerals. Considering that 8 tons of wood
charcoal were needed to melt 1 ton of iron ore,
it is not hard to perceive the importance of wooded
land for massive mine production.

POLITICAL HISTORY OF THE REGION
On the basis of the large quantity of architectural
remains determined during our surveys in the
mountainous area to the south of Van Lake, we
concluded that this region is the land of Hubushki-
 a referred to in the Assyrian cuneiform scripts
from the 9th century BC. Attemps have been made
to locate the lane of Hubushkia on the maps.
These were only assumptiones however, since a
survey was never conducted in the region. Based
on our research, confined to the Turkish territory,
Hubushkia extended to Pervari (Siirt) in the west,
to the current Turkish-Iraqi border in the south,
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to 64 km south of Van in the north and toward
the Zap stream in the east. W. Kleiss, my colleague
who conducts researches in the Northwest of Iran,
identified the existence of two settlements to the
east of the Zap stream and along the Iranian
section of the Turkish-Iranian border. They have
a striking resemblance to the architectural ruins
south of Van Lake. My German colleagues have
informed me that there are no similar architectural
remains in northern Iraq. Like the names Uruatri,
Nairi and Habhu, the name Hubushkia was also
given by the Assyrian Kingdom. The Assyrian
cuneiform sources dating between the reign of
the Assyrian king Tukulti Ninurta II (c.890-884
BC) and the Assarhaddon period (c.681-669 BC)
speak of Hubushkia. So far, we do not know how
the Urartian Kingdom referred to this region,
unfortunately we did not discover any written
documents during our surveys in the area.

The Assyrian Kingdom often declared war on the
Urartian Kingdom and on Hubushkia, which was
a buffer state between the Assyrian Kingdom in

the south and the Urartian Kingdom in the north.
In addition to its geographical location, the vital
importance of Hubushkia to both the Assyrian
and the Urartian kingdoms lie in its silver, lead,
silvered lead, copper and iron ore beds. Until the
last quarter of the 9th century BC, each time the
Assyrian kings pillaged this land, they charged
mine taxes. Later, the situation shifted in favor of
the Urartian Kingdom. Numerous cuneiform victory
inscriptions on buildings southwest of Urmiya
Lake that belonged to Urartian King i§puini and
his son Menua, confirm that the Urartian Kingdom
controlled Hubushkia during the last quarter of
the 9th century BC. Hubushkia and the region of
§upria along its western border paid taxes to the
Assyrian Kingdom in the form of silver, lead,
copper and iron. But as the Urartian Kingdom
was established in the middle of the 9th century,
these countries stopped paying mine taxes to the
Assyrian Kingdom.

THE HURRIAN ADMINISTRATION
Many linguists agree that various names of the
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Hubushkia rulers that appear on Assyrian cuneiform
scripts, such as Kaki, Puhame and Datana
(Dataya, Dadi) are typical Human names. It is
extremely important for the early history of the
Urartian Kingdom that Hubushkia was under the
rule of kings with Hurrian names. For Hubushkia
and fiupria are the two countries that preserved
the Hurrian language and culture into the 1st
millennium BC in Southeast Anatolia. Numerous
architectural ruins found in settlements that have
survived to the present confirm that Human tribes
continued their economic and political activity in
the mountainous region to the south of Van Lake.
Contrary to previous assumptions, architectural
monuments in the mountainous areas clearly prove
that these settlements did not belong to nomadic
or semi-nomadic communities. Hurrian artisans,
who were very advanced in stone carving and
ironwork, clearly had an influence on Urartian
art.

MONUMENTAL BUILDINGS
In the mountainous region to the south of Van
Lake, we find the architectural remains of hundreds
of settlements spread over a vast area with little

damage over the long course of time. The ruins
are mainly simple monumental buildings
constructed with large smoothed stones. Mud-
brick and horizontal wood beams were not used
in the construction of the walls, which were made
of cyclopic stones. The steep and uneven
topography of the land caused the settlements to
be scattered over a large area. Although it is not
possible to talk about community planning, the
extraction and the transportation of extremely
heavy stones from the limestone beds and the
need for a collective organization for the
construction of the monumental buildings indicate
fear of a widespread and serious danger coming
from the real enemy in the south, the Assyrian
Kingdom and its pillaging attacks, rather than from
the internal conflict of the communities over
pasture, animals and rich ore beds.

The millions of cubic meters of limestone blocks
used for the buildings are generally extracted from
the limestone beds located near the architectural
sites. The extraction of stones weighing tons and
their transport over this steep and uneven land
must have required an extraordinary effort. The
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large number of ore beds in the area and the use
of highly advanced iron tools must have
considerably facilitated the carving of large stones
for the monumental buildings. The types of iron
tools used for the construction and the high level
of technical skills explain the often-identical carving
technique on the walls. Moreover, the hundreds
of slag depots we found confirm that mining
formed the base of economic production in the
region.

From the perspective of planning and construction
techniques, the architectural remains we spotted
in the region differ from those in northern Iraq
and Syria in the south and the Urartian Kingdom
in the north. Unfortunately, the few examples of
sherds and pottery we found in the region do not
help to identify the date of these architectural
remains. Yet as we stated earlier, most of the
architectural monuments belong to the 9"1 century
BC. Tombs that were found and illegally excavated
by the local people also date from the 10th to the
9th centuries BC.

The high Plateau Settlement, Soran-Baflkale

The tombs are built in the corbelling technique
and do not have a front entrance. They differ from
classical Urartian tombs as they do not have niches
where gifts were to be placed. These tombs
resemble those in Ernis-Evditepe and Van-
Yoncatepe in the Van region, which date from
the Early Iron Age.

The architectural remains are spread over a region
of approximately 65,000 square kilometers. They
are usually found near rich ore beds and mine
production centers, on mountain passes, near
water springs, at junctions, in valleys and on big
mountain plateaus. Situated approximately at 2250-
2650 m above the sea level, these remains can be
categorized in three main groups:

1- FORTRESSES
2- HIGH PLATEAU SETTLEMENTS
3- GIANTS’ HOUSES (DIRHES)

1-FORTRESSES
Fortresses in the region are few in numbers when
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The high Plateau Settlement, Soran-Baflkale

compared to the high plateau settlements and
giants' houses and constitute only 6% of all the
settlements in the area. They control the mountain
passes, ensure general security, defend the mine
and ore beds, dominate the settlement areas and
strengthen the borders. They are built either in
the center of the settlement or on smaller rocks.
Architecturally, fortresses are similar to the High
Plateau Settlements and the Giants' Houses, yet
their position and function differ from the other
two. The plan of the fortress, in harmony with
the topographical characteristics of the hill on
which it stands, resembles a small quadrangle. It
is not clear whether the fortresses identified so
far had salient parts such as curtain walls or
bastions. The fortress walls, which rise on the
badrock, catch our attention with their leveled
cornerstones and narrow rizalits. Yet, these walls
are constructed with stones that are small in
comparison to those used for the walls of the
High Plateau Settlements buildings or the Giants'
Houses.

2- HIGH PLATEAU SETTLEMENTS
Because of the topography, these settlements are
spread over a large area but they consist of clusters
of many smaller buildings, unlike the Fortresses

and the Giants' Houses. These houses form 24%
of the total settlements in the area. The
topographical characteristics in this region were
never convenient for the development of
settlements or cities. The largest High Plateau
Settlement spreads over an area of 24,000 m2. Yet
these cities are extremely important as they
represent the first urban settlements in the region.

The positioning, plans and construction techniques
of the plateau settlements differ greatly from those
applied in Urartian cities to the north. From a
topographical and planning perspective, Urartian
cities were much more developed than the High
Plateau Settlements. Half of the houses, which
had adjacent rectangular rooms, are below the
ground. Xenophon, who crossed the western part
of this area in 400 BC, reports that half of the
region's houses were underground (Xenophon:
IV/V: 25).

In the northern part of the region, situated to the
south of Van Lake, in Giyimli and Bezirgan, the
two settlements near the Urartian borders, we find
houses with two rooms and a front courtyard.
Clearly, these houses have been influenced by
Urartian architecture. The Bezirgan settlement, 64
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The high Plateau Settlement, Kifiri-Baflkale

km south of the Urartian capital Tushpa (Van
Fortress), was an important trading center between
the Urartian Kingdom and Hubushkia. The
settlement center on the western foot of the mostly
destroyed small fortress, which was built on a
small rocky hill, spreads over a vast area. Water
still flows through the center of the settlement,
brought by a canal once dug in the broad eastern
hills.

When the High Plateau Settlements are examined
from a distance, they appear like permanent
settlements, the main center and the island-like
settlements around it seem to form neighborhoods,
while the empty spaces between the houses
resemble avenues and streets. Built with large,
smoothed stones at an average height of 2250-
2650 meters above sea level, the monumental
appearance of the house walls confirm that these
were high plateau cities in the real sense of the
term. These houses do not follow a particular
plan.
Yet, the way they are constructed, as adjacent
houses extending in the same direction or following

the shape of an ellipse, clearly shows that they
developed in harmony with the topographical
characteristic of the land. Today, the so-called
"zoma" settlement plan of semi-nomadic
communities who come from the south to spend
the summer season on the plateau in their tents
has a striking resemblance to that of the High
Plateau Settlements.

These High Plateau cities, which are the highest
settlements in Turkey, are also interesting for their
lack of city walls. Many Urartian cities situated on
the skirts of northern fortresses are surrounded
by city walls, the most striking example of these
cities being the Upper Anzaf Fortress. However,
city walls may not have seemed necessary since
the deep valleys, high mountains and the steep
landscape provided a natural defense system.
Also, the central walls of the settlement formed
of solid, high and adjacent stones were likely to
serve as city walls.

3- GIANTS’ HOUSES (DIRHES)
The local people commonly refer to the
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Giant House, Çukurca
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Stone Houses, Çukurca

monumental architectural remains of this area as
"dirhe", or "Giants' Houses". The main feature of
the Giants' Houses is that they are rectangular
buildings made of large stones that stand apart.
The reason behind the name "Giants' House" lies
in the common belief that giants lived in the region
in the past. Indeed, to be able to carry the huge
stones for building these monumental buildings,
the inhabitants had to be giants.

Giants' Houses constitute 70% of all the architectural
remains in the area. They are built in a group
close to each other and always in harmony with
the steep and uneven topographical structure of
the land. The strategic position of the Giants'
Houses shows that later they were most likely
used as vanguards for the Urartian Fortresses. The
roughly carved large stones used in the construction
of the Giants' Houses weigh about 6 to 9 tons
each. They are much bigger than the stones used
for the construction of fortress walls and buildings
or the High Plateau Settlements. The Giants' Houses
are square buildings varying between 8x8 and 11
x 11 m and with walls 1.30-1.80 m thick. The
resulting appearance is like that of a compressed
tower. The buildings have small doors but no

windows. We do not yet know what kind of
building style influenced the evolution of these
Giants' Houses.

Giants' Houses are located near mining centers,
water sources, around lakes and dams, near
mountain passes and around fortresses and plateau
cities. Considering their positioning, it is clear that
they served as vanguards of a system that protected
the mining centers, the mining workshops and
water sources, as well as the lakes, dams, fortresses
and plateau cities.

This system monitored the trading routes and
controlled mountain passes, plateaus and pasturage.
The similar monumental and methodical
construction techniques seen in all of these
buildings suggest that they were constructed under
tight and systematic state supervision. These
houses, more than a hundred in number, bear
witness to the region's original building style.
Giants' Houses are rare in the Urartian Kingdom
to the north.

We do not know when, by whom and how these
settlements were abandoned. Unfortunately, written
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sources do not provide information on this
question. The political power in this region must
have collapsed after the fall of the Urartian
Kingdom. Yet, these settlements were not brutally
destroyed as the Urartian fortresses were. Today,
some of these buildings are still used by the people
of neighboring villages. After the soil is taken out
from the inside and the walls are covered with
wooden beams, these strong-walled houses can
be used as granaries. More than half of the rooms
emptied by the local people and used as granaries
are below the ground and can be reached only
by ladder.

We know that the communities living in this
mountainous area had no political power, since
they are not listed among the communities of East
Anatolia who paid taxes to Persian King Darius.
Moreover, Xenophon, who traveled through Eastern
Anatolia in 400 BC from the southwest of Van
Lake to the Black Sea, tells us that there was no
important political power in this region. While
traveling southwest of Van Lake, which is west
of Hubushkia, Xenophon had a battle with the
local village communities, who were not under
any political power (Xenophon: IV/2: 28, 3:3). It
is clear that these little village communities

continued to exist for a long time without a political
entity.

CONSULCION
The first examples of architectural stone
constructions in the plateau of Lake Van originate
from the Kingdom of Urartu, the very powerful
state established approximately 2850 years ago.
Found especially in the valleys south of Lake Van,
we have dated the many ruins of domiciles made
entirely from stone to the 7th century B.C.

Interestingly, with regard to design and construction
technique the architectural stone built monuments
south of Lake Van influenced the military, religious
and civil architecture in Bitlis and its immediate
surroundings in the Mediaeval and Ottoman
periods. The stones used in the city of Bitlis are
smaller and have been more painstakingly
processed than the stones used for residential
purposes in antiquity.

The stones used for civil architecture have been
worked as glass and it is thought that the famous
iron workshops of Bitlis in the Mediaeval and
Ottoman periods that produced a large amount
and variety of tools played a major role in this.
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u benim flehrinize ilk geliflim, san›r›m bu kadar
geç kal›fl›m›n iki nedeni var. Bunlardan biri

nedense yolumun Bitlis'e düflmemesi di¤eri ise
sizin bende flehrinizi tan›tma ve onu ziyaret etme
iste¤i yaratamam›fl olman›z. Üstelik bu flehirde
hala bir misafiri a¤›rlayacak yeterli kalitede otel
yok. Zaman zaman bu ülke insan›n›n
misafirperverli¤inden söz edilir, acaba bu söz ne
kadar do¤ru, günümüzde flehirlerimizi ziyaret
edenleri evlerimizde misafir etmek söz konusu
olamaz. Misafirlerimiz, flehrimizi görmeye gelen
insanlar için, oteller, moteller, lokantalar yapmak
ve onlar› ça¤dafl insanlar›n gereksinmelerini
karfl›layacak flekilde donatmam›z gerekir. Baz›
flehirlerimize bak›nca niçin bu flehirlerde otel yok,
acaba bu insanlar tan›mad›klar›, yabanc› olduklar›
insanlar›n flehirlerine gelmelerini istemiyorlar m›
diye düflünürüm.

Günümüzde sermayenin yaln›zca para olmad›¤›n›
anlamam›z gerekiyor; örne¤in bilgi nakit
sermayeden çok daha önemli bir yat›r›m arac›d›r.
Ayn› flekilde ülke insanlar› olarak pek fark›nda
de¤iliz ama, yüzy›llard›r süren bir birikim sonucu
oluflan korunmas› gerekli kültür varl›klar› da bir
sermayedir. Hatta e¤er ak›ll›ca kullanmay› bilirseniz
ve onu tan›tmay› becerebilirseniz nakit paradan
çok daha de¤erli bir sermaye.. Çünkü günümüz
dünyas›nda onun al›c›s› haz›rd›r; günümüz insan›
gezmeyi, görmeyi, ö¤renmeyi, yemeyi, içmeyi
giderek daha fazla arzulamakta. Fert bafl›na düflen
milli gelir artt›kça insan çevresine daha fazla merak
duymay› ve onu tan›may› arzulamaktad›r.

Bunun için gereken; malik oldu¤umuz gerek
somut, gerekse soyut de¤erlerimizi tan›mak ve
onlar› ça¤dafl bir flekilde insanlar›n be¤enisine
sunmakt›r. Ülkemiz malik oldu¤u kültürel de¤erler
ile gerek kendi insan›m›z, gerekse yabanc› turistler
için merak uyand›ran, gezilmesi ve görülmesi
gereken büyük bir co¤rafyad›r. Ancak bunun için
yapmam›z gereken en önemli ifl, önce mevcut
sermayemizi cazip hale getirmek ve gezilecek
bölgeye rahat ulafl›m ile olmazsa olmaz ça¤dafl
konaklama ve yeme içme tesislerini yaflama
geçirmektir.

B Kendimi bildim bileli ülkemizin Turizm Bakanlar›,
önümüzdeki y›l turizmin patlayaca¤›n› ve
ülkemizdeki gerek iç gerekse d›fl turist say›s›n›n
kat be kat artaca¤›ndan bahis eder. Ancak hiç bir
ifl e¤er siz ona emek vermez, onun için gereken
çal›flmalar› yapmazsan›z büyümez ve geliflmez.
E¤er bir sermayeyi gereken flekilde
de¤erlendiremez, ona gereken özeni göstermez,
yeteri kadar çal›flmazsan›z o ifl batar, siz de iflas
edersiniz.

Ne yaz›k ki yüzy›llar boyu toplumumuza büyük
bir rehavet çökmüfl; örne¤in 17. yüzy›lda Bitlis’i
ziyaret eden Evliya Çelebi an›lar›nda bu flehirde
yap›lan kitap mezat›ndan söz eder. Bu mezatta
sat›lan çok de¤erli bir fiehname'nin bafl›ndan
geçenleri e¤lenceli bir dille anlat›r. San›r›m bugün
Bitlis'te bir kitap mezat› yapmak söz konusu bile
de¤ildir, mezat› bir yana b›rakal›m acaba bugün
Bitlis'te üniversite girifli için sat›lan s›nav kitaplar›
d›fl›nda kitap satan kaç kitapç› var.

Bir günlük flehir gezim s›ras›nda çok güzel ve
de¤erli yap›lar oldu¤unu gördüm, ama bunlar›n
hemen hepsi çok hor kullan›lm›fl ve sanki yok
olmalar› gereken, ama bize inat varl›klar›n› sürdüren
yap›lar olarak kabul edilmifl. Bu yap›lar ve onlar›n
hikayeleri gerçekte bizim sermayemiz, bu sermayeyi
ak›ll›ca kullan›p onun üzerinden abad olmak
varken, beceriksizli¤imizden ve büyük oranda
bürokrasinin koruma anlay›fl›ndan dolay› onlar›
yok farz etmeyi hüner saym›fl›z.

Art›k daha ak›ll› olma zaman› geldi de geçiyor
bile. Yüzy›llar›n bize tafl›d›¤› bu birikimi yok etme
yerine, onu de¤erlendirme ve onun vas›tas› ile
toplumumuzu zenginlefltirmenin yollar›n› aramak
mecburiyetindeyiz. Gördü¤üm kadar› ile ona malik
olanlar› veya içinde yaflayanlar› memnun etse de
bu flehirde do¤ru dürüst, ça¤dafl anlamda mimari
diyebilece¤im ve onu görmekten, onun çevresinde
dolaflmaktan ve içinde yaflamaktan mutlu olaca¤›m
hiç bir yap› yok. Foto¤raf›n› çekti¤im ve gelecekte
benim için faydal› olaca¤›na inand›¤›m, görmekten
mutlu oldu¤um tüm yap›lar geçmiflten bize miras
kalan yap›lar.

M. Sinan GEN‹M *
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Cumhuriyetin kurucular› belki de çektikleri
s›k›nt›lardan dolay› yeni Türkiye'nin flehirleri müze
flehirler olmayacak, bizim flehirlerimiz modern
flehirler olacak diye ifle bafllam›fllar. Ne yaz›k ki
bu düflünce ve imar planlar› yüzy›llar boyu oluflan
sermayemizi fark›na varmadan, hovardaca
tüketmemize yol açm›flt›r. Elbette bu tükenmede
sözde ayd›nlar›m›z›n da büyük katk›s› var. Genel
olarak bizler korunmas› gerekli kültür varl›klar›
insan›m›z refah ve mutlulu¤u için onarmay›, onu
ça¤dafl bir flekilde kullanmay› sa¤lamak yerine,
onu insan›m›z›n tecavüzünden korumaya
çal›flm›fl›zd›r. Özellikle Ankara bürokrasisinden
kaynaklanan ve hala büyük oranda varl›¤›n›
sürdüren bu çarp›k düflünceye göre, bizim
insan›m›z hiç bir fley bilmez, onun istek ve arzular›
her fleyi yak›p y›kmak ve yok etmektir. Buna karfl›
ülkenin ayd›nlar› korunmas› gerekli yap›lara sahip
ç›kmal›d›r.

‹nsan› ve onun yaflam sevincini görmezden gelen,
zenginleflmeye mani olan hiç bir fleyin sonsuza
kadar kanun gücü, polis veya jandarma zoru ile
korunmas›yla varl›¤›n› sürdürmesi mümkün de¤ildir.
Çeflitli yerlerde çok kere söylemiflimdir, ama flimdi
sizin huzurlar›n›zda da bir kere daha dile getirmek
istiyorum. Lütfen beni can kula¤› ile dinleyin ne
demek istedi¤imi ve nerede yanl›fl yapt›¤›m›z›
daha iyi anlayacaks›n›z. Koruma sözcü¤ünü isim,
fiil, s›fat veya bir baflka flekilde kullan›rsan›z sizi
dinleyen insanlar ne demek istedi¤inizi
anlayabilirler. Ancak özellikle de devlet ad›na ve
yüksek sesle, hatta nerede ise ba¤›rarak, bir emir
anlam›nda KORUMA derseniz ve geriye dönüp
yahu neler oluyor, niçin geçmiflimizi muhafaza
etmekte bu kadar zorlan›yoruz, niçin bu yap›lar
tahrip oluyor dememeniz gerekir. Çünkü zaten
KORUMA diye emir veriyorsunuz, sonra da niçin
korunmuyor diye hayret ediyorsunuz. Bu konularla
u¤raflan sevgili meslektafllar›ma, devlet erkan›na,
konu hakk›nda söz sahibi olanlara konuya bir de
bu yönü ile bakmalar›n› tavsiye ederim.

Kiflisel olarak flikayetten, baflkalar›n› elefltirmekten
hofllanmam, onun için bundan sonra ne yapabiliriz
ona bakal›m. Prof. Olufl Ar›k 1970 tarihinde san›r›m
Doçentlik tezi olarak "Bitlis Yap›lar›nda Selçuklu
Rönesans›" isimli bir kitap yay›nlar. Bu çal›flmada,
Bitlis'te bulunan camii, mescid, türbe, medrese,
zaviye ve hamamlar ile flehir d›fl›ndaki iki han›
inceler. Bitlis merkez ve yak›n çevresinde 36 adet
korunmas› gerekli an›tsal yap› bulunmaktad›r ve
türbe ve ibadethaneler d›fl›nda hemen hepsi çok
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harapt›r. Bu çal›flmada konut yap›lar›na yer vermez,
gerçekte ise evler çok daha önemlidir. Çünkü
bahis konusu an›tsal yap›lar› yaratan onlar› bizlere
hediye eden toplumu oluflturan insanlar›n yaflad›¤›
yap›lar acaba nas›ld›r, bu önemli miras hangi
kültürel ortam›n ürünüdür bilinmesi gerekir. Çünkü
günün birinde size sorarlar, do¤ru bu bölgede
baz› an›tsal yap›lar var ama, bunlar bu bölgede
bir dönem hüküm süren yöneticilerin yapt›rd›¤›
an›tsal yap›lard›r, asl›nda bölgenin nüfus yap›s›nda
onlar az›nl›kt›r, devlet gücünü ellerinde tuttuklar›
için bu yap›lar ortaya ç›kt› denebilir. Bu nedenle
en az an›tsal yap›lar kadar önemli olan sivil
mimarl›k örneklerini ve bu yaflam› oluflturan soyut
kültürel miras› da korumak mecburiyetindeyiz.
Bu kültürü oluflturan insanlar nas›l yaflarlard›, ne
yer, ne giyerlerdi, günlük hayatlar› nas›l geçerdi?
Kültürel ortam› nas›ld›? O dönemin ticari hayat›,
edebiyat›, müzi¤i e¤lencelerini bilmek gerekir ki,
kendimize yeni bir yol seçelim ve bu yolda gelece¤e
do¤ru yürüyebilelim.

Gelecek ancak geçmiflini yeteri kadar inceleyip,
gelece¤i onun üzerine infla edeceklerin olacakt›r.
fiimdi flehrinizde yeni bir üniversite aç›l›yor,
üniversitenin temel amac› e¤itimdir, dikkat
ederseniz e¤itim dedim, ö¤retim de¤il. E¤itim
ancak geçmifli tan›makla, araflt›rmak ve geçmiflin
ayak izlerine eriflmekle baflar›l› olur.

Günümüzde global bir dünyada, hemen her fleyin
üç befl dakika içinde bize ulaflt›¤› yeni bir ça¤da
yafl›yoruz. Büyük bir kültürel flok ile karfl› karfl›yay›z,
e¤er kendimizi tan›maz, geçmiflimizi bilmez isek,
bu giderek karmafl›klaflan dünya içinde yok oluruz.
Gelecek kuflaklar›n refah ve mutlulu¤u için çok
daha fazla çal›flmak ve araflt›rmak
mecburiyetindeyiz. Belki bunun için yeterince
kayna¤›m›z yok, pek çok araflt›rmac›, akademisyen
araflt›rma yapmak için ciddi s›k›nt›lar çekiyor.
Ancak unutmamam›z gerekir ki bizler s›k›nt›
çekmez isek, gelecek kuflaklar çok daha fazla
s›k›nt› çekeceklerdir. Unutmayal›m ki, sanayi
devrimi s›ras›nda günümüzün geliflmifl toplumlar›n›
oluflturan insanlar›n çektikleri s›k›nt›lar ve yapt›klar›
fedakarl›klar göz yaflartacak kadar ac›d›r.

Tüm olumsuzluklara karfl›, Bitlis'in merkez bölgesi
yenilenebilir, 2006 y›l›nda mevcut prosedür ile bir
fleyler yapman›n çok zor oldu¤unu tespit eden
hükümet, 5366 say›l› Yenileme Kanunu ile baz›
kolayl›klar sa¤lam›flt›r. Üniversitenin de katk›s›yla
Bitlis Merkez bölgesi için bu kanun uygulanabilir,
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bunun için gereken çal›flmalara acilen bafllanmas›
gerekir, çünkü k›sa süre içinde üniversitenin
oluflturdu¤u dinamik, Bitlis'in ekonomik düzeyine
önemli katk›lar yapacak ve bölgenin
zenginleflmesini sa¤layacakt›r. Bu dinamik yeni
yap›lar yap›lmas›na, baz› yap›lar›n ise büyük
oranda yenilenmesine yol açacakt›r, bu karfl›
koyulmas› nerede ise imkans›z dalga gelmeden,
merkez bölgenin projelendirilmesi tamamlanmal›
ve bu projelendirme kim olursa olsun ve kim
isterse istesin de¤iflmez ve de¤ifltirilemez hüküm
ve öneriler içermelidir. Bu karar ancak ve ancak
toplumun özgür iradesi ile seçti¤i Belediye Baflkan›
ve Belediye Meclisi taraf›ndan al›n›r ve uygulan›rsa
baflar›l› olur. Merkezi otoritenin emredici buyruklar›
ile bu ifle kalk›flmay›n çünkü hemen hepsinde
oldu¤u gibi emredici buyruklar ile bafllayan ifllerin
sonu hepimiz için hüsranla bitmektedir.

Toplumun ço¤unlu¤unu oluflturan insanlar›n
mutabakat› olmadan yap›lan ifller k›sa süre içinde
içinden ç›k›lmaz hale gelmekte ve emredici
buyruklar sonuçsuz kalmaktad›r. Devlet ve yerel
yönetimler polis ve jandarmac›l›k oynamak,
cezaland›r›c› ifllemler ile sonuç almakta güçlük
çekmekte ve flehirlerimizdeki geçmiflin izleri, yani
yüzy›llar›n oluflturdu¤u sermaye yok olmaktad›r.
Art›k bu kolayc› yöntemin tersini denemeli, insanlar›
kazanarak, onlar›n fikrini alarak, onlar› ikna ederek
sermayenin de¤erlendirilmesini birlikte yapmak
gibi bafllang›çta zor olan, bugüne kadar al›flt›¤›m›z›n
aksine farkl› bir yolu izleyerek, herkesi ifle katarak
bir fleyler yapman›n mutlulu¤unu birlikte yaflamak
gerekir.

fiehrinizi k›sa süre için ziyaret eden bir insan
olarak, elbette Bitlis insan›n›n modern yaflam›n
imkanlar›ndan alabildi¤ine faydalanmas›n› isterim.
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Elbette Bitlis'te de yeni yollar, yeni mahalleler,
yeni yap›lar yap›lacakt›r. Ancak tüm bu yap›
faaliyetleri eski kültürün yok edilmesi anlam›na
gelmemelidir. Var olan sermayeniz hiç bir zaman
için dünyan›n be¤enisi sa¤layacak, ona örnek
olacak yeni bir Bitlis yaratmak için yeterli de¤ildir
ve belki de hiç bir zaman yeterli olmayacakt›r.
Ancak inan›yorum ki Bitlis insan›n›n biny›llard›r
oluflturdu¤u bu kültürel birikime sahip ç›k›p onu
yüceltebilir ve dünyan›n be¤enisine sunabilir.
Bunun için tek yap›lacak ifl, mevcut Bitlis içinde
büyümemek ve onu atalar›m›zdan bize kalan bir
miras kabul edip, flehrimizin en de¤erli hazinesi
olarak yenileyerek muhafaza etmektir. Yenilenen
bu flehir hem gezilip görülerek, hem de ticaret
yolu ile büyük ekonomik güç sa¤layacakt›r.
Birbirine benzer, dünyan›n neresinde oldu¤u
anlafl›lmaz bir flehir yerine, bize has, bizim örf ve
adetlerimizi yaflayan bir flehrin insan› olmam›z
ayn› zamanda giderek karmafl›klaflan ve kimlik
s›k›nt›s› çeken insanl›k içinde farkl› bir konumda
olmam›z› da sa¤layacakt›r.

Bu konuflmam› sonsuza kadar sürdürmem
mümkün, sak›n size ak›l verdi¤imi, size nas›l
yaflayaca¤›n›z konusunda ne yapaca¤›n›z›
söyledi¤imi sanmay›n, ben ülkemiz insan›n›n uzun
zamand›r yürüdü¤ü bu ç›kmaz soka¤› art›k terk
etmesini, çok daha genifl caddelerde gelece¤e
do¤ru yürümesi için üstüme düfleni yapmaya
çal›fl›yorum, uzun bir dönemdir elime f›rsat geçtikçe
benzeri konuflmalarla insan›m›za farkl› bak›fl aç›lar›
da olabilece¤ini anlatmaya çal›fl›yorum, ne kadar
baflar›l› oldum, düflündüklerim ve yapmaya
çal›flt›klar›m ne kadar do¤ru sonuçlar verecek
bunu zaman gösterecek, ama inan›yorum ki gelecek
hepimiz için çok daha mutlu ve ayd›nl›k olacakt›r.
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am visiting your city for the first time, and I 
believe my failure to come earlier has two

reasons. First, somehow, my path never crossed
Bitlis, and secondly, you have failed to promote
your city and to inspire a wish in me to visit.
Furthermore, there has yet to be a hotel with the
required quality to host a guest. There is this
frequent talk about the hospitality of the people
of this country, but how accurate is it? Today,
hosting visitors to our cities at our homes is out
of the question. To accommodate our guests, the
visitors to our cities, we need to build hotels,
motels, restaurants, and equip these to meet the
requirements of a modern individual. Sometimes,
I look at some of our cities and wonder, “Why
don’t these cities have any hotels? Could it be
because these people don’t want strangers to visit
their cities?”

Today, we must realize the fact that capital does
not solely consist of money; for instance,
information is a much more important investment
tool than cash capital. Likewise, while we may
not be aware of it here in this country, the cultural
assets that have been created throughout the
course of centuries are also a form of capital that
must be preserved. In fact, when you know how
to use it sensibly and manage to promote it well,
this is much more valuable than cash as capital.
For, its customers are already waiting in line:
today, people are increasingly more willing to go
on trips, to see, to learn, to eat, and to drink. As
the per capita income increases so does people’s
interest in seeing and learning about their
surroundings.

For this, we need to be aware of our tangible and
intangible assets, and offer them to the people in
a modern fashion. Our country stretches across
a vast geography that raises curiosity with its
cultural wealth in both our compatriots and foreign
tourists alike —one that must be visited and seen.
However, the first order of business to achieve
this would be to make our existing capital attractive
and to provide convenient means of transportation
to the destination as well as the indispensible
modern accommodation and dining facilities there.

A SPEECH ON B‹TL‹S

I Ever since I could remember, Ministers of Tourism
in our country have always spoken about an
impending tourism boom for the coming year and
an imminent multiplication in the number of both
domestic and foreign tourists. But nothing grows
and develops unless you put your labor in it and
carry out the required work to achieve it. Unless
you make use and take care of your capital as is
due, and put in sufficient labor, that business will
fail and you will go bankrupt.

Unfortunately, a great complacency has descended
on our society throughout the centuries; for
instance, regarding his visit to Bitlis in the 17th
century, Evliya Çelebi speaks in his memoirs of
a book auction held in this city. In an entertaining
language, he tells about the story of a very valuable
Shahnameh sold in this auction. I guess it is even
out of the question to hold a book auction in
Bitlis today; and let alone an auction, how many
bookstores are there in Bitlis that carry books
other than those for preparation to university
entrance exams?

Although I saw very beautiful and precious
structures during my one-day trip to the city,
almost all of these have been misused and treated
as structures that should vanish, but hold on to
their existence in spite of us. These structures and
their stories, however, constitute our capital, and
instead of smartly leveraging and developing on
this capital, it is as if we are purposely trying to
ignore their existence due to our ineptitude, and
to a greater extent, due to the bureaucratic approach
to protection.

It’s about time that we act more cleverly. Instead
of destroying this wealth brought to us by the
past centuries, we must explore ways of benefitting
from it and enriching our society through it. From
what I have seen, no matter how pleased their
owners or inhabitants may be, there is not a single
structure in this city, which I can call a work of
modern architecture —one I would be pleased to
see, to walk around, and to inhabit. All of the
structures that I photographed, which I believe
would benefit me in the future, and which I was
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pleased to see, were those we inherited from the
past.

Maybe due to the difficulties they had experienced,
founders of the Republic set out with the premise
that the cities in Turkey would never become
museum cities but erected as modern cities.
Unfortunately, because of such line of thinking
and subsequent master plans, we unwittingly
squandered this capital, which had taken centuries
to build up. Certainly, our so-called intellectuals
have also played a major role in this failure. In
general, rather than renovating the cultural assets
that need to be preserved for the welfare and
happiness of our people, and ensuring their
contemporary use, we have always strived to
protect them against the vandalism of our own
people. According to this twisted way of thinking
that emanated from and still has significant currency
in Ankara bureaucracy in particular, our people
know nothing and their sole desire is to vandalize
and destroy everything. In the meantime, the
intellectuals, this thinking goes, should look after
the structures that must be protected.

Nothing that ignores the human element and his
joy of life, or that prevents enrichment, may subsist
forever by means of protection through legal
power, by the force of police or gendarmerie.
There is one thing I have said many times on
many occasions, which I would like to express
once again before you. Please listen to me carefully,
and you will see what I mean and where we are
making a mistake. When you use the word
protection in noun, verb, adjective or any other
form, your audience may better understand your
point. However, when you say DON’T PROTECT
as a state with a loud voice, and even by shouting,
in the form of an order, you should not ask “What
is happening?”, “Why are we having such difficult
time in protecting our past?”, “Why are these
structures being destroyed?” Because, on the one
hand, you already issue the order DON’T
PROTECT, but then get surprised by the failure.
I advise my beloved colleagues and high state
officials who are engaged in the issue to take a
look at the issue also from this perspective.
Personally, I am not fond of complaining or
criticizing others, so let us look at what we can
do from now on. In 1970, Prof. Olufl Ar›k published
the book “Bitlis Yap›lar›nda Selçuklu Rönesans›”
(Seljuk Renaissance in Bitlis Structures) in 1970,
I believe as his associate professorship thesis. In
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this work, he examined mosques, small mosques,
shrines, madrassahs, small Islamic monasteries,
and Turkish baths in Bitlis as well as two inns
outside the city. There are 36 monumental structures
that should be placed under protection in Bitlis
city center and surroundings, and almost all of
them are very run-down with the exception of
shrines and places of worship. He failed to include
residential buildings in this study, which are
actually much more important. For one must know
about the structures occupied by the very people
that created and passed such monumental buildings
on to us, and about the cultural environment that
produced this important heritage.

For one day, you may be confronted with the
argument: “True, there are some monumental
structures in this region, but these were
commissioned by those who ruled the area for a
period, and who were in fact a minority in the
population, and these structures emerged because
they held the power of the state.” Accordingly,
we also have to protect the examples of civic
architecture and the intangible cultural heritage
that constituted this life, which are just as important
as the monumental structures. How did the people
of this culture lived, dined, clothed? How was
their daily lives? How was the cultural environment?
We must know about the commercial life, literature,
music, and entertainment of the period so that
we can choose a new path for ourselves in which
we can advance towards the future.

Future belongs only to those who have sufficiently
studied their past and based the future thereon.
Now, a new university is about to be opened in
your city. The goal of a university is to provide
education. Please take note that I said education,
and not instruction. Education can only succeed
by learning about and researching the past, and
reaching the footprints of the past.

In today’s global world, we are living in a new
age where almost everything takes a few minutes
to reach us. We are facing a great cultural shock,
and unless we get to know ourselves and our
past better, we are bound to vanish in this
increasingly complex world. We must work harder
and research better to ensure the welfare and well
being of the future generations. We may lack the
resources to do this: many researchers and
academicians experience significant difficulties in
carrying out their studies. Nevertheless we should
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bear in mind that unless we suffer now, the future
generations will suffer even more. Let us not forget
that the difficulties experienced and sacrifices
made by the people during the Industrial Revolution
in today’s developed countries were incredibly
painful.

Despite all these adversities, Bitlis city center may
be renovated. In 2006, having seen the great
difficulty in doing something through the existing
procedures, the government provided certain
facilities with the Renovation Law no. 5366. Also
thanks to the contribution of the university, this
law may be executed for Bitlis city center. The
efforts to achieve this should commence
immediately, because the dynamics to be created
by the university in a short period of time will
make significant contributions in Bitlis’ economy,
and help bring prosperity to the region.

This dynamic will lead to the erection of new
structures as well as significant renovation in other
structures. Before this almost irresistible wave
arrives, planning for the city center must be
completed, and this planning must include
permanent provisions and suggestions that may
not be altered no matter who requested it. Such
a decision may be successful only if it is taken
and implemented by the Mayor and the City
Council who are elected by the society on their
free will. Such an undertaking should not be
started by the impositions of the central authority,
because in almost all cases, efforts imposed from
the top end in bitter disappointment for all of us.

Each project carried out without the consent of
the majority of the society becomes a mare’s nest
and impositions come to a dead end. Both the
state and local governments have a hard time
getting results by playing the police or gendarmerie,
and punitive actions, and thus vanish the marks
of the past in our cities, that is the capital created
throughout the centuries. It is high time that the
opposite of this simplistic method is tried, and
that we experience the happiness of doing
something by pursuing a path other than what
we have been accustomed to such as jointly
leveraging this capital by means of earning the
trust the people, weighing in their opinions,
convincing them, and including all in the project,
which may be harder at the beginning.
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As someone visiting your city for a short period
of time, I certainly would like to see the people
of Bitlis benefit from what modern life has to
offer. New roads, new neighborhoods, new
structures will certainly be built in Bitlis. However,
all these construction activity should not mean
the destruction of the old culture. Your existing
capital has never been, and will probably never
be, enough to create a Bitlis that will win world’s
recognition, or set an example to it. However, I
believe that it can help claim and exalt this cultural
wealth created by the people of Bitlis throughout
the millennia, and present it to the world.

The only thing to do to ensure this would be to
refrain from expanding within the existing Bitlis
and to accept it as a heritage from our ancestors,
renovate and preserve it as the most valuable
treasure of our city. This renovated city will
generate significant economic power by means
of both tourism and commerce. Rather than a
generic city the place of which in the world is
impossible to ascertain, we should be the residents
of a city unique to us, living our manners and
customs, which will also position us differently
among the humanity, which becomes increasingly
complex and suffers from an identity crisis.

I can continue this address forever, and please
don’t think that I am trying to give you advice, to
tell you what to do and how to live your life. I
am trying to do my share to help the people of
our country leave this dead-end street in which
they have been wandering for a long time and
head towards the future on much broader streets.
For a long time now, I have been trying to explain
to our people in every opportunity I get that
different perspectives may also exist. Only time
will show how successful I have been in this
pursuit and how correct the results of my
undertaking will be, but I believe that the future
will be happier and brighter for all of us.
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here are many Gods in Anatolian and Caucasus Mythologies whose names have reached until today
and some aspects of these Gods are pretty much alike. These similarities have reached today thanks

to themes obtained in written resources during archaeological digs.

This study aims to highlight some thematic similarities between Storm God Teifleba-Teflup and Nart
Sosr›ko character who is a dominant character of Caucasus Nart Mythology in terms of storms and
meteorological events who are the well known in Huri-Urartu and Hatti-Hitit civilization basins

Gods seen in Caucasus-Anatolian and Mesopotamia mythologies have similar characters. Although there
are some local differences and context differences in mythology narration, these communities have
generated similar mythological themes and God pantheons

It is accepted by the science community that the roots of Huri-Urartu and Hatti communities date back
to Caucasia. The common theme and characters of these communities’ mythological texts are subject
to attention. One of these common characters is Teifleba-Teflup who is accepted as Storm or weather
God.

The most comprehensive texts regarding Storm God Teifleba-Teflup are Hitit texts. The general belief
is that this God has been transferred to Hittites from Hurrie culture. Similarly, Hittites  are strongly
effected from the culture and religion of Hattie who are the owner of the lands they conquered. It has
been illustrated that the myth called Illuyanka is transferred to Hittites from Hatties and the source of
the text called Kumarbi is Hurries.

It is possible to claim that religious pantheons and mythological narrations of Hittites which is an Indo-
European community are nourished to a considerable extent by Caucasian communities such as Hattie
and Hurrie. It has been proved that God names on bas reliefs found in Çorum Yaz›l›kaya are in Hurrie
language.

Taking this fact into consideration, it would be a rational attempt to compare themes of Storm God
Teifleba-Teflup who is from Hurrie-Urartu and Hattie-Hittite culture basin with Nart Sosr›ko of Caucasus
Mythology.
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AN EXAMPLE OF COMMON GOD CULTURE IN
ANATOLIAN AND CAUCASUS MYTHS: STORM GOD
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Hurri-Urartu ve Hatti-Hitit Kültür Havzalar›nda
F›rt›na Tanr›s›

Anadolu ve Kafkas mitolojilerinde adlar› 
günümüze kadar ulaflm›fl birçok Tanr› vard›r

ve bu tanr›lar baz› özellikleriyle birbirlerine
benzerler. Söz konusu bu benzerlik arkeolojik
kaz›larda elde edilen yaz›l› kaynaklarla günümüze
ulaflan temalar sayesinde anlafl›lmaktad›r. Biz bu
çal›flmam›zda Huri-Urartu medeniyet havzas› ile
Hatti-Hitit medeniyet havzalar›nda iyi tan›nan
F›rt›na tanr›s› Teifleba-Teflup ile Kafkas Nart
mitolojisinde f›rt›nalara ve göksel baz› olaylara
hâkim bir karakter olarak dikkat çeken Nart Sosr›ko
aras›ndaki tematik benzerliklere dikkat çekmeyi
amaçl›yoruz.

Kafkasya-Anadolu ve Mezopotamya mitolojilerinde
görülen tanr›lar benzer karakterdedir. Yöresel
farkl›l›klar ve mitolojik anlat›lardaki ba¤lam
farkl›l›klar› olsa da, bu halklar benzeflik mitolojik
temalar› ve benzer tanr›sal panteonlar› üretmifllerdir.

Huri-Urartu ve Hatti halklar›n›n köklerinin
Kafkasya’ya dayand›¤› bilim dünyas›nca kabul
edilmifltir. Söz konusu bu halklar›n arkada b›rakt›¤›
mitolojik tekstlerdeki ortak tema ve kahramanlar›n
benzerli¤i dikkat çekmektedir. Bu ortak
karakterlerden birisi f›rt›na ya da hava tanr›s› olarak
kabul edilen Teifleba-Teflup’tur. F›rt›na tanr›s›
Teifleba-Teflup’a ait tekstlerin en kapsaml›s›
Hititlerden kalan tekstlerdir. Ancak genel kan› bu
tanr›n›n Hititlere Hurri kültüründen geçmifl
oldu¤udur. Yine Hititler, iflgal ettikleri topraklar›n
as›l sahibi olan Hattilerin kültüründen ve dininden
de büyük oranda beslenmifllerdir. F›rt›na tanr›s›
Teifleba-Teflup’la ilgili olarak anlat›lan ‹lluyanka
adl› efsanenin Hititlere Hattilerden geçti¤i, buna
karfl›l›k Kumarbi adl› tekstin kayna¤›n›n Hurriler
oldu¤u tespit edilmifltir.

Bir Hint Avrupa kavmi olan Hitit’lerin dinsel
panteonlar›n›n ve mitolojik anlat›lar›n›n büyük
oranda Hatti ve Hurri gibi Kafkasyal› halklardan

ANADOLU VE KAFKAS M‹TLER‹NDE ORTAK
TANRI KÜLTÜRÜ ÜZER‹NE B‹R ÖRNEK: FIRTINA

TANRISI TE‹fiEBA-TEfiUP VE NART SOSRIKO

beslendi¤ini ileri sürmek mümkündür. Nitekim
Çorum Yaz›l›kaya’da bulunan kaya
kabartmalar›ndaki tanr› isimlerinin Hurrice oldu¤u
ispatlanm›flt›r. Bu nedenle Hurri-Urartu ve Hatti-
Hitit kültür havzalar›nda yaflat›lan F›rt›na Tanr›s›
Teifleba-Teflup’a ait temalar› Kafkas mitolojisindeki
Nart Sosr›ko ile ilgili temalarla karfl›laflt›rmak
yerinde bir hareket olacakt›r.

Ana Kaynaklar
Nart mitolojisi Kafkasya’n›n tamam›nda iyi bilinen
ve daha çok orta ve bat› Kafkasya’da yaflayan
halklarca yaflat›la gelen bir mitolojik anlat›d›r.
S›ras›yla Abhaz, Oset, Çeçen, Karaçay-Balkar ve
Çerkes Nart mitolojilerinden ya da Nart mitolojisi
varyantlar›ndan söz etmek mümkündür. Bu
çal›flmada Çerkes Nart mitolojisi baz al›nm›flt›r.

Çal›flmada kullan›lan Nart mitolojilerine ait tekstler
daha çok II. Dünya Savafl›’ndan sonra Kafkasya’da
Çerkes dili konuflulan bölgeler olan Kabartay-
Balkar, Karçay-Çerkes ve Ad›gey Cumhuriyetlerinde
fiorten Askerbiy, Hada¤atle Asker ve Gardengufl
Z›ramug taraf›ndan yap›lan derlemelerle oluflturulan
kaynaklard›r.

Nartlar ve Nart Sosr›ko’ya Dair
Nart kelimesinin anlam›na dair konuyla ilgilenen
araflt›rmac›lar›n say›s› kadar çok görüfl vard›r.
Ancak kelimenin Kelt dilinde “asker” anlam›na
geldi¤i, ‹ç Asya’daki baz› Türk kabilelerinde bu
kelimenin bilindi¤i ve “asker-savaflç›-yi¤it-mert”
gibi anlamlar› bar›nd›rd›¤› iddia edilmektedir.
Çerkes dilinden hareketle bu ismin: nöbetçi,
kayna¤›n bekçisi, muhaf›z› (Ner›t) anlam›na geldi¤i
ifade edilmektedir. Ne var ki kelimenin kayna¤›
ve anlam› hala tart›flmal›d›r. Bununla birlikte Nartlar
Sümer mitolojisindeki tanr› soylar› olan Annunakiler,
Eski M›s›r mitolojilerindeki tanr›sal karakterler olan
Neterler ve Yunan mitolojisindeki Olimpos’un
tanr›lar›yla eflde¤erdirler.

A
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Frank Joseph



Yunan mitolojisinde tanr›lar›n toplanma yeri ve
merkezi Olimpos da¤› iken Nart mitolojisindeki
Nartlar’›n merkezi ve toplanma yeri, Harama Uaflha
(Harama Tepesi)d›r. Belli bafll› Nart tanr›lar› Harama
Tepesi’nde yaflarken bir k›sm› da yeryüzünde
hüküm sürmektedirler. Nart mitolojisinin F›rt›na
Tanr›s› olan Nart Sosr›ko yeryüzünde hüküm süren
Nartlardan birisidir.

Sosr›ko ismi aç›kça kozmik bir isimdir: varl›¤›n
süreklili¤inin ifadesi ve var olman›n ifadesi olan
bir sözcüktür. Sosr›ko ismi Çerkes dilinde varl›¤›n
flimdi, flu anda ve her anda yeniden ve hep var
olmas› demektir; bu ba¤lamda, var olan her fley
bir Sosr›ko’dur. Sosr›ko, varl›¤›n var olmas›n›n ve
var kalmas›n›n ad›d›r.

Ayn› zamanda, Nart mitolojisinde Wez›rmes ve
Wez›rmec isimleri Nart Sosr›ko’nun babas›n›n
isimleri olarak geçer ki, bu isimler enerji yan›yor
ve enerji k›lg›l›yor anlamlar›na gelmektedir.

Nart Sosr›ko elimizdeki Nart mitolojileri içerisinde
en çok dikkat çeken antropomorfik karakterdir.
Onun en belirgin özelli¤i iklim olaylar›na hâkim
olmas›d›r. Nart Sosr›ko istedi¤inde hava flartlar›n›
istedi¤i gibi de¤ifltirebilmektedir. Bu yeti ona,
babas› Nart Wez›rmes’ten miras kalm›flt›r.

Nart Sosr›ko ve ⁄uaze Ailesi
Nart Sosr›ko, Nart karakterleri içerisinde sahip
oldu¤u soyun seçkinli¤iyle dikkat çekmektedir.
Nart Sosr›ko’nun en uzak dedesi Nart Dade (Nart
Büyükbaba) ad›nda bir karakterdir. Bu karaktere
ve onun soyundan gelenlere Rehber (⁄uaze) ad›
verilmifltir. Bu karakterin bilinen en büyük özelli¤i
dünya mitolojisinde “Hayat A¤ac›” olarak bilinen
a¤ac›n muhaf›zl›¤›n› yap›yor olmas›d›r. Nart
Sosr›ko’nun babas› ise Nart Wez›rmes’tir. Nart
Wez›rmes Çerkes Nart mitolojisinde denizlerle
olan iliflkisiyle de dikkat çekmektedir. Nart
Sosr›ko’nun annesi Nart Seteney’dir. Bu karakter
Yunan mitolojisindeki Athena’ya savaflç›l›¤›yla
Demeter’e ise tar›m kültüyle olan iliflkisi nedeniyle
benzemektedir.

Nart Sosr›ko, annesi Nart Seteney taraf›ndan gizlice
büyütülür. Bundan maksat Nart hanedanlar›
aras›nda yaflanan iktidar savafllar› nedeniyle bebek
Nart Sosr›ko’nun öldürülmesi ya da kaç›r›lmas›n›n
önlenmesidir.

Nart Sosr›ko do¤madan kâhinler bir kehanette
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bulunmufllard›r. Anlat›c›lara göre Nart Sosr›ko’nun
do¤mas›yla birlikte Yeryüzünün ya¤› ve yiyeceklerin
tad› kaybolacakt›r. Yani k›tl›k dönemleri bafl
gösterecektir.

Nart mitolojisinde ad› geçen Nart Sosr›ko ile Hitit
F›rt›na Tanr›s› Teflup aras›ndaki ortak noktalardan
ilki her ikisinin de k›tl›kla birlikte an›lmalar›d›r.
‹kinci ortak noktalar› Yeralt› Ülkesine (Ölüler
Ülkesine) yapt›klar› seyahatlerdir. Son olarak
üzerinde durulmas› gereken ortak noktalar› ise
her ikisinin de benzer iktidar savafllar› vermifl
olmalar›d›r.

Hurri-Urartu ve Hatti-Hitit Kültürlerinde
F›rt›na Tanr›s›
Hurri-Urartu ve Hatti-Hitit mitolojilerindeki F›rt›na
Tanr›s› karakterine ait eldeki verilerin çok çeflitli
oldu¤unu söylemek mümkün de¤ildir. Özellikle
Hurri-Urartu dinsel panteonu ve mitolojik
karakterleriyle ilgili olarak bölgedeki farkl› yerlerde
büyük tafllara kaz›lm›fl isim listeleri d›fl›nda mitolojik
tekstlere rastlamak mümkün de¤ildir. Hali haz›rda
Hurri-Urartu dinsel panteonunu oluflturan 79 kadar
tanr› ve tanr›çan›n adlar› bilinmektedir.

Hurri ve Urartu orijinli F›rt›na Tanr›s› Teifleba’n›n
Hitit dinsel panteonuna Teflup ad›yla geçti¤i genel
bir kabuldür. Böylece Kafkasya’dan Anadolu’nun
do¤usuna, oradan da Anadolu’nun içlerine do¤ru
hareket eden bu tanr› sonraki dönemlerde
Hesiodos’un eserlerinde sözünü çokça etti¤i
Olympos tanr›lar›na ilham kayna¤› olmufltur. Azra
Erhat F›rt›na Tanr›s› Teflup’un Hurri dinsel
panteonundan Hititlere geçti¤ini, ve giderek Yunan
mitolojisine kaynakl›k etti¤ini ifade etmifltir.  Ekrem
Akurgal ise: “Hint Avrupal› Hititler din, mitoloji,
töre ve örf bak›m›ndan büyük ölçüde Hatti etkisinde
kalm›flt›r, Hitit panteonunun büyük bir k›sm› Hatti
panteonundan al›nm›flt›r” demekte ve F›rt›na
Tanr›s›’n›n asl›nda Hatti orijinli oldu¤unu dile
getirmektedir. Akurgal’a göre Hattiler Anadolu’da
MÖ 2500 ile 2000 aras›nda tam hâkim olarak
yaflam›fllar MÖ 2000’li y›llardan sonra ise ülke
Hititlerin istilas›na u¤ram›flt›r. MÖ 2000 ile 1700’lü
y›llarda ise Hatti-Hitit beylikler dönemi olarak
adland›r›lm›flt›r. Hattilerin Hitit devletinde son
zamanlara kadar kendi özgün yap›lar›yla yer
ald›klar› ve yafll›lar meclisince temsil edildikleri
yaz›l› kaynaklardan anlafl›lmaktad›r. Ayn› iliflki
mitoloji ve dinsel alan için de söz konusu olmal›d›r.

Hatti-Hitit panteonunda oldukça önemli bir tanr›
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olan F›rt›na Tanr›s› Teflup, Hurri-Urartu
panteonunda bafl tanr› de¤ildir. Urartular›n bafl
tanr›s› Haldi’dir. Van’daki Meher Kap› yaz›t›nda
ilk önce onun ad› geçmekte ve en çok kurban
ona adanmaktad›r. F›rt›na tanr›s› Teflup, Hatti
ülkesinde ve Hitit devletinde daha merkezi bir
yere sahip görünmektedir. Eldeki kaynaklara göre
Hitit ülkesindeki F›rt›na tanr›s› otoritenin ve krall›¤›n
kayna¤›d›r. Yine düflmana karfl› giriflilen savafllarda
ordunun bafl›nda F›rt›na tanr›s› savaflmaktad›r.
Hitit krallar› otoritelerini ve meflruluklar›n› F›rt›na
Tanr›s› Teflup’a borçludurlar.

Ne var ki otoritenin kayna¤›n›n bir tanr›ya
dayand›r›lmas› ve onun koruyuculu¤u alt›nda
ülkenin yönetilmesi gelene¤i sadece Hititler ve
F›rt›na tanr›s› özelinde görülmemektedir. Ayn›
iliflki eski M›s›rda tanr› Horus ile Firavunlar aras›nda
göze çarparken Hurri-Urartu gelene¤inde bu iliflki
bafl tanr› Haldi ile ülkenin krallar› aras›nda göze
çarpmaktad›r. Otoritenin kayna¤›n›n gökler oldu¤u
bu dönemlerde göklerde öne ç›kan tanr›n›n da
meflruiyetin ve iktidar›n kayna¤› oldu¤u
görülmektedir.

‹ktidar Savafllar›
Mitolojiler özünde birçok mücadeleyi
bar›nd›rmaktad›r. Bu durum Nart mitolojisi için
de söz konusudur. Söz konusu mücadele Nart
soylar› aras›nda yaflan›r ve belli bafll› aileler bazen
göklerin, bazen denizlerin, bazen ise dünyalar›n
hâkimiyeti için aralar›nda k›yas›ya mücadele verirler.
Bu mücadeleler bazen yak›n akraba olan ailelerle
yaflan›rken, baz› çat›flmalar uzak akrabalar olan
Ejder Soylu Siyah Adamlara yahut devlere veya
cücelere karfl› verilmifltir. Yaflanan bu çat›flmalar
kuflaklar boyunca devam etmifltir.

Anlat›c›lar Nart Sosr›ko’nun bir kayadan do¤du¤unu
ve onun Nartlar›n bilge kad›nlar›ndan olan Nart
Seteney taraf›ndan büyütüldü¤ünü anlat›rlar. Do¤al
olarak Nart Sosr›ko gizlice büyütülmüfltür. Nart
Sosr›ko’nun babas› bir dönem Harama Tepesi’nin
taht›nda oturmufl Nart Wez›rmes’tir. Nart Sosr›ko
babas›n› öldürüp Harama Tepesinde hüküm
sürmek isteyen Nartlara karfl› savaflt›¤› gibi
ejderhalar ve devlerle de savaflm›flt›r.

Hikâye’ye göre Ejder Soylu Siyah Adam Nartlar›n
meflhur flütünü çalm›fl bunun üzerine yeryüzünde
aniden düzen bozulmufl ve katastroflar yaflanm›flt›r.
Oysa bu flütün yayd›¤› müzik kesilmemeli ve bu
flüt kötü kiflilerin eline düflmemelidir. Bir grup
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Nart, Nart Sosr›ko’nun rehberli¤inde Göksel A¤ac›n
içinden geçip Ejder Soylu Siyah Adam› bulmufl ve
onu öldürüp dünyaya yeniden düzeni getirmifltir.
Nart Sosr›ko bu uzun yolculuk s›ras›nda di¤er
Nartlar›n göksel seyahatlerinin kolay geçmesi için
her birisine birer demir asa ve birer demir ayakkab›
yapm›flt›r ki, bu nesnelerle Nartlar bir y›ll›k yolu
bir ay gibi k›sa bir sürede alabilmifllerdir. Bu
nesneler kullan›c›s›n›n uçabilmesini sa¤lamaktad›r.
Ayn› uçabilen ayakkab›lara Hatti-Hitit mitolojilerinde
de rastlan›lmaktad›r. ‹lluyanka efsanesinde F›rt›na
Tanr›s› Teflup’un kar›s› Hepat yard›mc›lar›n›n çabuk
haber getirmeleri için bu h›zl› ayakkab›lar›
giymelerini istemektedir. Sonunda Nartlar Ejder
Soylu Siyah adam› bulmufl onu öldürmüfl ve flütü
alm›fllard›r.

Nart Sosr›ko ve Dünyada Bereketin Yok
Olmas›
Asl›nda Nart mitolojisindeki Bereket Tanr›s›’n›n
ad› Nart Tha¤alec’dir. Bununla birlikte dünyadaki
bereketin Nart Sosr›ko ile çok daha temel ve farkl›
bir iliflkisi söz konusudur. Ayn› flekilde Hatti
kültüründe Bereket Tanr›s› Tarhundafla ad›yla
tan›nsa da F›rt›na Tanr›s› Teflup ve o¤lu Tlepinu’nun
da bereketle iliflkisi söz konusudur. Nart Sosr›ko’nun
bitkilerin verimi ve dünyan›n do¤urganl›¤›yla olan
iliflkisi san›landan daha da derindir. Nitekim Nart
Sosr›ko do¤madan önce kâhinler bir bebe¤in
do¤aca¤›n› ve o do¤duktan sonra dünyada yaflayan
Nartlar›n kar›nlar›n›n art›k doymayaca¤›n›, var olan
her fleyin bereketinin azalaca¤›n› ve yaflam
kalitesinin onulmaz bir flekilde zarar görece¤ini
haber vermifllerdir. Nitekim Nart Sosr›ko do¤duktan
sonra her bir Nart’›n tek bafl›na bir kazan dar›
lapas› ve tam bir koyun yemeye bafllad›klar›n›
ancak yine de doymad›klar›n› görüyoruz.

Hatti-Hitit mitolojisinde ise k›tl›k ile ilgili temalar
F›rt›na Tanr›s› Teflup’un o¤lu Tlepinu ile ilgilidir
ve onun kaybolmas› dünyadaki hayat›n giderek
çekilmesine, bitkilerin ölmesine, canl›l›¤›n ve
do¤umun yok olmas›na neden olmufltur. Hem
Hatti-Hitit gelene¤inde F›rt›na Tanr›s› hem de
Çerkes Nart mitolojisinde Nart Sosr›ko, bereketin
ve yeryüzünde hayat›n devam etmesi için gereken
düzenin koruyucular› olarak görülmektedir.

Kafkas ve Anadolu Mitolojilerinde Ölüler
Ülkesine ‹nifl Temas› ve Ejderha’n›n
Öldürülmesi
Ölüler Ülkesine ‹nifl temas› Kafkasya ve Anadolu
mitolojileri için ortak bir temad›r. Mitolojiler bu
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temalar› kendi ba¤lamlar›nda ele almakta ve
anlatmaktad›rlar. Nitekim Nart Sosr›ko birçok kere
Ejderha ya da Yem›nej (kronik kötü) taraf›ndan
kaç›r›lan Nart k›zlar›n› geri getirmek için Ölüler
Ülkesine bir kartal›n s›rt›nda seyahat etmifltir. Nart
Sosr›ko uzun süre mücadele etti¤i Ejderha’y›
öldürürken, Hatti-Hitit F›rt›na tanr›s› Teflup da dev
bir y›lan olan ‹lluyanka ile mücadele etmifltir. Hem
Nart Sosr›ko hem de Hatti-Hitit F›rt›na tanr›s›na
ait bu tekstler ilginç bir flekilde k›tl›k, açl›k ve
susuzlukla ilintilidir. Ve ço¤u zaman da iktidar
mücadelelerini kendi içinde saklar.

Nart mitolojisinde anlat›c›lara göre Nart Sosr›ko’nun
Ejderha’y› öldürme nedeni, onun taraf›ndan tutulan
sular›n serbest b›rak›lmas› ve rehin al›nan Nart
k›zlar›n›n kurtar›lmas›d›r. Hikâyenin bafl›nda
kaç›r›lan Nart k›zlar›n› arayan Nart Sosr›ko bir ›ss›z
vadide bir a¤aca, a¤ac›n üstünde bir kartal yuvas›na
rast gelirken, bu yuvaya ulafl›p kartal›n yavrular›n›
yemek isteyen dev bir y›lan› da öldürmek zorunda
kal›r. Nart Sosr›ko bu y›lan› öldürdü¤ünde ise
anne kartal, Nart Sosr›ko’yu Ölüler Ülkesine
götürmüfltür.

Dünya mitolojisi içerisinde Ölüler Ülkesi ve Ölüler
Ülkesine Seyahat temas› s›kça ifllenir ve asl›nda
eski mitolojilerin önemli bir k›sm› Ölüler Ülkesine
yap›lan seyahatlerden ibarettir. Sümer mitolojisinde
G›lgam›fl, Eski M›s›r’da Osiris-Horus, Yunan
mitolojisinde Ullisse ve Çerkes Nart mitolojisinde
Nart Aflemez Ölüler Ülkesine yapt›klar› zoraki
seyahatlerle tan›n›rlar ve bafllar›ndan geçen olaylar
ana hatlar›yla benzeflir. Ölüler Ülkesine seyahat
hem Anadolu’nun F›rt›na tanr›s› Teflup’un hem de
Nart Sosr›ko’nun bafllar›ndan geçer. Bu seyahat
boyunca her iki karakterin de bafllar›ndan geçen
olaylar ana hatlar›yla örtüflmektedir.

Bu yukar›da k›saca de¤indi¤imiz ve Nart
mitolojisinde yer alan y›lan, a¤aç ve kartal üçlüsü
Hatti-Hitit gelene¤inde de karfl›m›za ç›kar. Hatti-
Hitit F›rt›na tanr›s› Teflup’un o¤lu Tlepinu k›z›p ta
dünyadan Ölüler Ülkesine geçti¤inde bir yerde
bir a¤aca, a¤ac›n tepesinde bir kartala ve a¤aca
t›rmanan bir y›lana rast gelir. Vladislav G. Ardzinba
Eski Ça¤ Anadolu Ayinleri ve Mitleri adl›
çal›flmas›nda Kay›p Tanr› Tlepinu ile ilgili bölümde
söz konusu bu hayvanlar ve a¤aç konusunda
flunlar› yazm›flt›r:

Söz konusu metinlerde evrenin yap›s›na iliflkin
düflüncelerin yans›t›lmas› ba¤lam›nda dikkat çeken
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fludur: evrenin dikey yap›s›n›n üç k›sm›nda
hayvanlar dünyas›n›n üç temsilcisi görülür: kartal,
ar› ve y›lan.  Görünen o ki, ar› ve y›lan, evrenin
dikey yap›s›n›n de¤iflik k›s›mlar›na ba¤lanmaktayd›.
Burada kartal a¤ac›n üst k›sm›yla (yeflil tepesiyle),
ar› ortas›yla ve y›lan da (alt k›sm›yla) ba¤lant›l›d›r.
Dünya a¤ac›n› yans›tan Hitit mitini esas alarak
diyebiliriz ki Hitit mitolojik düflüncesinde
muhtemelen yukar› (gökler) dünyas› kartal ile,
orta (toprak) dünya ar› ile, y›lan ise alt (yeralt›)
dünya ile ba¤lant›l›d›r.

Hurri ve Hatti Mitolojilerinde Hanedan
Savafllar›:
Hurri ve Hatti mitolojilerindeki hanedan savafllar›yla
ilgili tekstler ana hatlar›yla Kafkasyal› özelliklerini
korumufltur. Kafkas Nart mitolojisinde her zaman
varl›¤›n› hissettiren hatta mitolojinin ana temalar›n›
oluflturan hanedan savafllar› Hurri kökenli Kumarbi
efsanesinde göze çarpmaktad›r. Buna göre Allalu,
Anu ve Kumarbi gökte dokuzar y›l hüküm sürerler.
Biri kral iken bir sonras› onun hizmetçisidir ve
hizmetçi beyini tahttan indirir, yerine kendisi
oturur. Taht› en son ele geçiren Kumarbi’dir; ne
var ki onun iktidar› da o¤lu F›rt›na tanr›s› Teflup’un
tehdidi alt›ndad›r.

Konuya e¤ilen baz› araflt›rmac›lar bu üçlünün yani
Allalu, Anu ve Kumarbi’nin Yunan mitolojisindeki
Uranos, Kronos ve Zeus ile olan yak›nl›¤›n› fark
etmifller ve Yunan tanr›lar›n›n hikâyesini erken
dönemde anlatan Hesiodos’un Hurri kültüründen
beslendi¤ini iddia etmifllerdir.

Yunan mitolojisinde Kronos, Uronos ve Zeus
Hurri-Hatti mitolojisinde ise Anu, Alalu ve Kumarbi
aras›nda geçen iktidar savafllar› her zaman
gökyüzündeki iktidar› ele geçirmek için verilmifl
savafllard›r. Kafkas Nart mitolojisinde de sözü
edilen bu iktidar savafllar› Nart mitolojisinin özünü
de oluflturur. Gökyüzündeki Harama Tepesi’nde
yaflayan Nart Nesren Jak’e, Nart Mar, Nart Mar›ko,
Nart Wez›rmes, Nart Afle, Nart Pen›ko ve Nart
J›lahsten gibi karakterlerin neredeyse tamam›
Harama Tepesi’ndeki iktidar› savaflarak ele
geçirmifllerdir. Bir k›sm› tahtta hüküm sürerken
çeflitli entrikalarla öldürülmüfller ve onlar›n
intikam›n› almak arkada b›rakt›klar› o¤ullar›na
kalm›flt›r. Bu karakterler iktidarlar› boyunca Nart
ulusunu devlerin, cücelerin ve ejderhalar›n
sald›r›lar›ndan da korumufllard›r. Bu savafllara Nart
mitolojisinin Giganthomakia’s› demek yerinde
olacakt›r.
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Söz konusu olan bu savafllar›n kesintisizli¤i
nedeniyledir ki hanedana ait yeni do¤an erkek
çocuklar› gizlice büyütülmüfllerdir. Bundan amaç
erken dönemde öldürülmelerinin önlenmesidir.
Nitekim Hurri mitolojisindeki Kumarbi’de taht›
o¤lu Teflup’a kapt›rd›ktan sonra bir kayadan çocuk
sahibi olmufl onu gizlice büyütmüfltür. Yine Nart
Sosr›ko’da bir kayadan do¤mufl ve gizlice
büyütülmüfltür.

Kimi düflünürler bu savafllar›n iyi ile kötünün,
ayd›nl›k ile karanl›¤›n aras›nda yaflanan savafllar
oldu¤unu iddia ederek durumu rasyonalize
etmektedirler. Oysaki yaflanan bir iktidar savafl›d›r
ve kimin “iyi” kimin “kötü” olaca¤›na kazananlar
karar vermifltir. Gerçekte “iyi” ile “kötü”nün
mücadelesi yaflanmamaktad›r. Yaflanan, hayat›n
tanr›lar taraf›ndan yeni bafllat›ld›¤› bir bölgede
(yani dünyada) iktidar›n kimin elinde olaca¤›n›n
kavgas›d›r. Savaflan taraflar›n hepsi de tanr›
soyundan gelmekte ve en az di¤erleri kadar gökleri
yönetme hakk›na sahip olmaktad›rlar. Tüm bu
savafllar boyunca amans›z mücadeleler veren
Tanr›lar, devler, ejderhalar ve di¤er yarat›klar›n
hepsi Tanr› soyundan gelen ve farkl› araçlarla
silahlan›p iktidar için savafl veren taraflard›r. Savafl›n
do¤as› gere¤i iki tarafta ac›mas›z, hilebaz, korkak
veya cesur olabilmektedirler. Bize göre dünya
mitolojisi, iyi ile kötünün mücadelesini anlatmaktan
çok, savafl› kaybetti¤i için “kötü” say›lan tanr›lar
ile savafl› kazand›¤› için “iyi” olduklar› varsay›lan
tanr›lar›n mücadelesini anlatmaktad›r.

Hurri kökenli Kumarbi efsanesi ile Hatti kökenli
‹lluyanka efsaneleri F›rt›na Tanr›s› Teflup’un
baflkahramanlar›ndan say›ld›¤› anlat›lard›r. Hatti
kökenli olan ‹lluyanka efsanesi iki nüsha halinde
elimize geçmifltir. Bu efsaneye göre ‹lluyanka adl›
y›lan F›rt›na Tanr›s›’n› yenilgiye u¤ratm›flt›r. F›rt›na
tanr›s›n›n yard›m ça¤r›lar›na yaln›z koruyucu
Tanr›ça ‹nar karfl›l›k vermifl ve bir hile düflünmüfltür:

“‘Bir ziyafet veriyorum, sen de gel ve ye!’ Y›lan
(çocuklar›yla birlikte) geldi; yediler, içtiler. Tüm
içki kaplar›n› boflaltt›lar ve doydular. (Sarhoflluktan)
kovuklar›na geri dönecek halde de¤ildirler.
Hupafliya geldi ve y›lan› bir iple ba¤lad›. F›rt›na
Tanr›s› geldi ve Y›lan› öldürdü. Tanr›lar onun
yan›ndayd›lar.”

Efsanenin ikinci nüshas› biraz daha ayr›nt›l›d›r ve
olaylar biraz daha heyecanl› anlat›l›r. Buna göre
y›lan, F›rt›na Tanr›s›’n› sadece yenmekle kalmaz,
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ayn› zamanda onun kalbini ve gözlerini de al›r
götürür. Yitirdi¤i uzuvlar›n› geri alabilmek için
F›rt›na tanr›s› bir hileye baflvurur: Fakir bir kimsenin
k›z›yla evlenir ve ondan bir o¤lan çocu¤u edinir.
O¤lan büyüyünce onu y›lan›n k›z›yla evlendirir
ve böylece düflman›yla akrabal›k iliflkisi kurar. Bu
akrabal›k iliflkisi sayesinde F›rt›na Tanr›s› tekrar
kalbine ve gözlerine kavuflur. Yeniden bir savafl
yaflan›r ve bu kez F›rt›na Tanr›s› savafl› kazan›r.

Bu anlat›larda karfl›m›za ç›kan temel veriler Nart
Sosr›ko için de söz konusudur. ‹lkin Nart
Sosr›ko’nun da Hatti koruyucu tanr›ças› ‹nar gibi
bir koruyucusu vard›r: Nart Seteney. Nart Seteney
Sosr›ko’yu yetifltirten, büyüten, savaflmay› ve silah
kullanmak dahil bir savaflç› tanr›ya gereken her
fleyi ö¤reten kad›nd›r. Dahas› Nart Sosr›ko yaflad›¤›
büyük savafllar›n hepsini Nart Seteney’in yard›mlar›
ve silahlar› sayesinde kazanm›flt›r. ‹kinci olarak
F›rt›na Tanr›s› Teflup gibi Nart Sosr›ko da her
zaman “kurnaz”d›r. Nart Sosr›ko devleri, ejderhalar›
ve di¤er düflmanlar›n› her zaman hile ile yenmeyi
baflarm›flt›r. Hatti’li Teflup ta y›lan ‹lluyanka’y› hile
ile alt etmifltir. Üçüncüsü Nart Sosr›ko (ve di¤er
Nartlar) ile savaflan karakterler hemen her zaman
Nartlardan bir fley alm›fllard›r. Bazen Nartlar›n
k›zlar›n›, bazen Nartlar›n bitki tohumlar›n›, bazen
de dünyay› bir düzende tutan flütü. Öyle görülüyor
ki bu düflmanlar da Nart halk› gibi bir düzen
kurmak ve ço¤almak e¤ilimindedirler. Ancak temel
ihtiyaçlar› olan kad›n, bitki tohumlar› ve düzenin
sa¤lay›c›s› olan flüt onlarda yoktur. Hatti efsanesinde
ise F›rt›na Tanr›s›n›n gözü ve kalbi al›nm›flt›r.
Dördüncüsü ki, bu özellik Yunan mitolojisinde
de göze çarpar: Nart mitolojisindeki ve Hatti-Hurri
mitolojisindeki düflman karakterler asl›nda bir
flekilde uzaktan da olsa akrabad›rlar. Yahut ta baz›
durumlarda flölenlerde ve davetlerde karfl›lafl›rlar.
Aralar›nda sosyal iliflkiler mevcuttur. Nitekim Hatti
mitolojisinde y›lan ‹lluyanka’n›n bir flölene davet
edilmesi gibi, Çerkes Nart mitolojisinde de Ejder
Soylu Siyah Adam böyle bir flölen ve k›z isteme
seremonisinde göze çarpmaktad›r..

Nart Sosr›ko’nun Ölümü:
Nart Sosr›ko’nun öldürülmesi de temelde Nart
soylar›, devler ve di¤er antropomorfiklerin
aralar›nda yaflanan güç mücadelesinin bir
sonucudur. Daha önce de de¤indi¤imiz gibi, birçok
Nart soyu iktidar için aralar›nda mücadeleler
vermifllerdir. Nart Sosr›ko da kendisi ve ailesi için
tehlikeli gördü¤ü kiflilerle savaflm›fl ve onlar› yok
etmifltir. Birçok dev birçok Nart karakteri ve Ejder
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Soyundan Siyah adamlar›n baz›lar› Nart Sosr›ko’nun
öldürdükleri içerisinde say›labilir. Fakat Nart
Sosr›ko’nun öldürdü¤ü birisi vard›r ki, bu ölüm
asl›nda Nart Sosr›ko’nun da ölümünü getirir. Nart
Sosr›ko bir flölen dönüflünde karfl›laflt›¤› Nart
T’ot’erefl ile çat›flm›fl ve yenilip aman dilemifltir.
Eve geldi¤inde annesi Nart Seteney’e olanlar›
anlatm›flt›r. Bu yenilgiyi hazmedemeyen Nart
Seteney o¤luna yeni silahlar vermifl ve düflman›n›
öldürmesi için uygulamas› gereken taktikleri
ö¤retmifltir. ‹kinci karfl›laflmada Nart Sosr›ko Harama
Tepesi’nde düflman›n› öldürmüfltür. Bu ölüm Hatti
F›rt›na Tanr›s› Teflup’un önce yenilip sonra ana
tanr›çan›n yard›m›yla y›lan ‹lluyanka’y› öldürmesi
temas›yla ayn›d›r. Bu düflman asl›nda Nart
Sosr›ko’nun öz teyzesi Nart B›r›mb›hhu’n öz o¤lu
Nart T’ot’erefltir.

Nart B›r›mb›hhu t›pk› k›z kardefli Nart Seteney
gibi ak›ll› ve bilici bir kad›nd›r. O¤lunun
öldürüldü¤ünü ö¤rendi¤inde hayat›n› o¤lunun
katilini bulup öldürmeye adar. Katilin Nart Sosr›ko
oldu¤unu ö¤rendi¤inde Nart Sosr›ko’yu öldürmek
için çareler aramaya bafllar. Çünkü bir kayadan
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do¤an ve vücuduna silah ifllemeyen Nart Sosr›ko’yu
öldürmek hiç kolay de¤ildir. Sonunda Bilici Nart
B›r›mb›hhu Nart Sosr›ko’nun zay›f noktas›n› bulur.
Art›k di¤er Nart soylar›n›, devleri ve Nart Sosr›ko’ya
düflman olan herkesi toplaman›n zaman› gelmifltir.
Nart Sosr›ko’nun tüm düflmanlar› toplan›r ve ona
meydan okurlar. Nart Sosr›ko bu meydan okumay›
kabul eder. Ancak düflmanlar› onu tek zay›f noktas›
olan ayak topu¤undan yaralar. Fakat Nart Sosr›ko’yu
öldürmek mümkün olmaz. Bunun üzerine Nart
Sosr›ko yaral› halde iken onun üstünü kayalarla
örüp canl› iken gömerler, bu Nart Sosr›ko’nun
sonu olmufltur.

SONUÇ
Hurri-Urartu ve Hatti halklar›n›n Kafkasyal›
kökenleri göz önüne al›nd›¤›nda, Hititlerin
Anadolu’ya geldiklerinde bu gün elimize geçen
mitolojik anlat›lar›n (ve tanr›lar›n) büyükçe bir
k›sm›n› haz›r bulduklar› aç›kt›r. Bunun belki de
en büyük delili Hititlerin haz›rda bulduklar› tüm
tanr›lar› oldu¤u gibi korumalar›d›r. Öyle ki Hititlere
bu nedenle “Bin Tanr›l›” denilmifltir. Hititlerin
tanr›lar›n›n isimlerini ald›klar› Anadolu halklar›ndan
mitolojilerini de ald›klar› düflünülmelidir. Nitekim
Hurri-Hatti halkalar›ndan devrald›klar› mitolojilerin
tamam› tematik olarak Kafkas Nart mitolojisiyle
örtüflmektedir. Mitolojik anlamda antik Anadolu
mitolojisi Kafkas mitolojisinin bir uzant›s›, devam›
ve parças›d›r.
Bu iliflki özellikle F›rt›na Tanr›s› Teifleba-Teflup ve
Çerkes mitolojisinde  Nart Sosr›ko özelinde dikkat
çekici bir flekilde ortaya ç›kmaktad›r. Ancak, daha
ele al›nmam›fl Günefl Tanr›s›, Denizler Tanr›s›,
Bereket Tanr›s›, ‹kiz Tanr›lar, Bafl Tanr›lar, Ana
tanr›çalar ve giderek panteonun tamam› söz
konusudur.

Yukar›da sözünü etti¤imiz tematik uyuma ve
benzerli¤e ra¤men, Çerkes Nart mitolojisi temelde
dinsel bir metin olmad›¤› gibi bilinen hiçbir
dönemde Kafkas Nart mitolojisi ve bize tan›tt›¤›
Nart’lar dinsel bir ö¤retinin ö¤esi de¤ildir. Nart
mitolojisinin dinsel bir ö¤reti ve Nartlar›n da bildik
pagan Tanr›lar olarak alg›lanmamalar›na karfl›l›k,
yine Kafkasyal› orijinlerini aç›k eden Huri-Urartu
ve Hatti halklar›n›n ayn› temalarla sahip olduklar›
antropomorfiklerin ayn› zamanda o halklar›n
dinlerinde tanr›lar olarak an›lmalar› ilginçtir.
Mitolojinin Kafkasya’da yaflat›lan örnekleri her
zaman din d›fl› kalmay› baflarm›fl olmas›na ra¤men,
Kafkas kültür havzas›ndan ç›kt›¤› en erken
dönemlerden itibaren mitolojik temalar›n ayn›
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zamanda dinsel metinler haline gelmesi ve zamanla
rahip s›n›f›, dini hiyerarflisi, fleriat› ve tefsircileri
ile tam teflekküllü Anadolu dinlerinin ortaya ç›kmas›
ilginçtir.

Bu ba¤lamdan olmak üzere, asl›nda Çerkes Nart
mitolojisindeki aktar›m›yla hayli güncel ve s›radan
bir kahramanm›fl, gibi görünen Nart Sosr›ko’nun
bir k›s›m özellikleri Anadolu’da ki F›rt›na Tanr›s›’n›n
 özelliklerine benzemesi, F›rt›na Tanr›s›’n›n Huri-
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Urartu kültür havzas›nda ilk üç tanr›dan birisi
olmas› dahas› Hitit örne¤inde oldu¤u gibi krall›¤›n
meflruiyet kayna¤› ve bir imparatorlu¤un en baflat
tanr›s› olmas› bafl döndürücü bir dönüflümdür.

Yine de Nart Sosr›ko’nun F›rt›na tanr›s› Teifleba-
Teflup ile olan benzerli¤i Nart mitolojisindeki di¤er
karakterler ile Anadolu ve Mezopotamya’n›n pagan
tanr›lar› aras›nda yap›lacak yeni tematik okumalar›n
önünü açmaktad›r.
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